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1. Mikotajowa edukacja a ochrona matoletnich

Na kanwie swoich dwéch prac, Prawdziwej historii Swietego Mikolaja w $wie-
tle prawa karnego' oraz Koszatkow-Opatkow, czyli prawa karnego w bajkach.
Repetytorium dla studiujgcych, sqgdownikow i podsqdnych?, pragng dzi$ wspot-
autorzy pochwali¢ si¢, ze w ich nastepstwie otrzymywali zaproszenia do pre-
zentowania swych tez na spotkaniach z osobami zainteresowanymi kultywo-
waniem tradycji Swigt Bozego Narodzenia i zwyczaju obdarowywania bliznich
mikotajowymi prezentami. Jedno ze spotkan, w wielce zastuzonej dla historii
bibliotece publicznej, zaplanowano na dzien 6 grudnia (tzw. Mikotajki) br.
z udziatem uczniéw klas maturalnych, gwoli zainteresowania matoletnich stu-
chaczy podjeciem studiow prawniczych.

Prezentowanie mtodziezy rezultatdéw jurystycznego badania dziatalno-
sci Swictego Mikotaja i ocen prawnych zachowan jego wspotczesnych nasla-
dowcow podlega anno currente rygorom ustanowionym w nowelizacji z dnia
28 lipca 2023 1. ustawy o przeciwdziataniu zagrozeniom przestgpczoscig na tle
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seksualnym i ochronie maloletnich®. Ustawa okre$la warunki formalne, jakie
pod grozba kary aresztu, ograniczenia wolnosci albo grzywny nie nizszej niz
1000 zt muszg zostaé spetlnione przez organizatorow i edukatoréw niezaleznie
od merytorycznej tresci nauczania, a wiec takze o kazdym Swietym.

Znowelizowang ustawe uznac trzeba za jeden z podstawowych aktow chro-
nigcych prawa matoletnich do rozwoju wolnego od wszelkich zagrozen, jakie
potencjalnie stwarza¢ moga dorosli®, dlatego wspotautorzy ponizszych uwag
— co do zasady — afirmujaco odnoszg si¢ do aksjologii, na ktérej zostala ona
oparta. Celem ponizszych rozwazan jest natomiast ukazanie, w jakim zakre-
sie ustawa ta determinuje okoliczno$ci, w ktorych dozwolone jest przekazywa-
nie matoletnim historycznej prawdy o Swietym Mikolaju i wyznacza mozliwo-
$ci jego nasladowania. Dostrzec przy tym trzeba konieczno$¢ zasygnalizowania
trudno$ci powstajacych przy wyktadni przepisow nowej ustawy oraz w toku
praktycznego ich stosowania.

Ustawa naktada pod grozba ukarania, na zaproszonych na spotkanie au-
torskie z matoletnimi w celach edukacyjnych, obowigzek uprzedniego wyle-
gitymowania si¢ przed organizatorem imprezy stosownym za$§wiadczeniem
z Krajowego Rejestru Karnego, potwierdzajacym, ze nie byli oni skazany-
mi za zadne z przestepstw, enumeratywnie wymienionych w jej przepisach.
Sprawdzenie poswiadczen o niekaralno$ci nalezy do obowigzkow organizatora
autorskiej prelekcji, a jego niedopetnienie zagrozone jest takze karg za wykro-
czenie. Subordynowani badacze historii Swietego Mikotaja wystapili o takie za-
$wiadczenia, uwazajac, ze etycznie nieuzasadnione byloby skorzystanie z wy-
jatku okreslonego w wytycznych resortu sprawiedliwosci, wedlug ktorego
ustawowe ograniczenia nie dotycza szkolnych spotkan z ,,ciekawymi ludzmi™.
Oczywiste jest, ze ,,samozwolnienie” si¢ prelegenta z ustawowego obowigzku
zle by $wiadczyto o nim samym, gdyz mogloby by¢ odebrane jako dowod jego
moralnie nagannej pychy’. Ponadto powstatoby zagadnienie prawne w przypad-
ku, w ktorym samooceniajacy si¢ autor przekonany, ze jest wolny od obowigzku
przedstawienia zaswiadczenia o swej niekaralno$ci, zostatby uznany przez ma-
loletnich stuchaczy za zgota intelektualnie ,,nieciekawego cztowieka”. Decyzja

4 Ustawa z dnia 13 maja 2016 r. o przeciwdzialaniu zagrozeniom przestepczos$cia na tle seksu-

alnym i ochronie matoletnich, Dz.U. z 2024 r., poz. 560 t.j., ze zm.

Zagrozenia stwarzane dla dorostych przez matoletnich omoéwiliSmy juz na przyktadzie Jasia
i Matgosi (Mord i rabunek, w: Koszatki-Opatki, czyli prawo karne w bajkach. Repetytorium
dla studiujgcych, sqgdownikéw i podsqdnych, £.6dz 2024, s. 151-152) oraz Krolewny Sniezki
(Mata wloczega, w: Koszatki-Opaltki..., s. 176-178).

¢ M. Bunda, Lex kieks, Polityka 2024/43, s. 28.

7 A, jak wiadomo: Pycha podqgza przed upadkiem (w: Koszatki-Opalki. .., s. 194-196).
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o dopuszczeniu przez organizatora takiego referenta zostataby oceniona przez
sad orzekajacy w kategoriach bledu. Trudno przewidzie¢, czy sad uznatby taki
btad organizatora za usprawiedliwiong nie§wiadomos¢ bezprawno$ci czynu
wytaczajaca wine, a w konsekwencji odpowiedzialno$¢ za wykroczenie (art. 7
§ 1 Kodeksu wykroczen®). Alternatywna ocena, w kategoriach btedu co do fak-
tu wylaczajacego umyslnos¢ sprawcy, uzasadniataby sadowe skazanie decyden-
ta o dopuszczeniu osoby ocenionej ex post, jako ,,nieciekawa”, za wykroczenie
popetnione nieumyslnie (art. 7 § 2 k.w.).

Kwestia odpowiedzialno$ci nie powstataby w przypadku prezentowania
historii Swictego Mikotaja, ktory w IV w. w Myrze uratowat matoletnie corki
niefrasobliwego biznesmena przed strasznym losem przymusowego odpraco-
wywania nierzadem dlugu zaciggnigtego przez ojca, gdyby organizator autor-
skiego spotkania zamie$cil na plakacie zastrzezenie, ze udziat w nim dozwolony
jest tylko dla stuchaczy, ktorzy przekroczyli granice wickowa matoletnio$ci,
tj. ,,ukonczyli lat 18”. Oznaczaloby to, ze spotkanie nie podlegatoby ustawo-
wemu rygorowi. Gdyby jednak organizator przewidywat lub mogl przewidzie¢,
ze wbrew takiemu ograniczeniu na sali znajdowac si¢ beda osoby matoletnie,
nalezatoby dopehli¢ ustawowych obowigzkéw i nastgpnie poda¢ na plaka-
cie, ze zaproszony autor zostat dopuszczony do wygltoszenia referatu, poniewaz
ztozyt zaswiadczenie o niekaralnosci, ktore zostato sprawdzone.

2. Legitymacja moralna do nasladowania Swietego Mikotaja

Poszukujgc formuty oddajacej ratio legis ustawy, przytoczy¢ trzeba maksyme
gloszaca, ze:

Maxima debetur puero reverentia
- dziecku nalezy sie najwieksze poszanowanie®

Wprawdzie ,,dzieci” w sensie normatywnym, jako ,,matoletni”, moga by¢
takze sprawcami wykroczen i przestepstw, za ktore odpowiadaja oni karnie, je-
zeli ukonczyli 17 lat (art. 8 k.w., art. 10 Kodeksu karnego'’), a za niektore

8 Ustawa z dnia 20 maja 1971 r. — Kodeks wykroczen, Dz.U. z 2023 1., poz. 2119 t;j., ze zm.,
dalej: k.w.

L. Czapinski, Ksigga przystow, sentencji i wyrazow flacinskich uzywanych przez pisarzéw
polskich, Warszawa 1892, s. 278.

10" Ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, Dz.U. 22024 r., poz. 17 t.j., ze zm., dalej: k.k.
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przestepstwa chocby lat 15 czy nawet 14 (art. 10 § 2 i 2a k.k.), to jednakze
w ustawie chodzi o niekaralno$¢ osob, ktore maja stycznos¢ ze wszystkimi ma-
loletnimi, tj. przed ukonczeniem przez nich lat 18, cho¢by dopuszczali si¢ oni
czynoéw zabronionych.

Generalnie obowigzek wylegitymowania si¢ niekaralno$cig cigzy na pra-
cowniku, a takze osobie dopuszczonej, jezeli mieliby oni uczestniczy¢ w ,,dzia-
lalno$ci zwigzanej z wychowaniem, edukacja, wypoczynkiem, leczeniem, $wiad-
czeniem porad psychologicznych, rozwojem duchowym, uprawianiem sportu
lub realizacjg innych zainteresowan przez maloletnich, lub z opiekg nad nimi”
(art. 21 ust 3 ustawy). Nie ulega watpliwosci, ze osoby nauczajace o dziatalno-
$ci Swietego Mikotaja, jak réwniez nasladujace go, biorg udziat w dziatalnosci
zwigzanej z wychowaniem, edukacja i rozwojem duchowym dzieci. Posta¢ tego
Swietego symbolizuje bowiem sprawiedliwa ocene zachowan matoletnich na-
gradzanych prezentami i motywuje ich starania, by na nie zastuzyly. Dlatego
pracownik lub osoba dopuszczona, majacy przedstawi¢ histori¢ lub odegraé
role Swietego Mikotaja na spotkaniu z matoletnimi, powinni posiadaé¢ certyfi-
kat moralnosci potwierdzajacy kwalifikacje do reprezentowania tej szlachetne;
postaci. W kategoriach etyczno-prawnych rzecz ujmujac, chodzi o wiarygodny
dowdd, ze dana osoba jest zdatna do realizacji przestania i wykonywania pelno-
mocnictwa Swictego, ktorego reprezentuje. W ten sposéb uzasadnié mozna
nalozenie na pracownikow i osoby dopuszczone obowigzku przedtozenia pra-
codawcy lub organizatorowi dziatalnosci informacji z ,,Krajowego Rejestru
Karnego w zakresie przestgpstw okreslonych w rozdziale XIX i XXV Ko-
deksu karnego, w art. 189a i art. 207 Kodeksu karnego oraz w ustawie z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii (Dz.U. z 2023 r., poz. 1939), lub
za odpowiadajace tym przestepstwom czyny zabronione okreslone w przepi-
sach prawa obcego” (art. 21 ust. 3 ustawy).

3. Przestepstwa pozbawiajace legitymacji moralnej do nauczania
i nasladowania Swietego Mikotaja

Tre$¢ przytoczonego powyzej przepisu odczyta¢ mozna jako wymog wylegi-
tymowania si¢ kompetencja etyczng do prezentowania i nasladowania osoby
i dziela Swietego Mikolaja, ktorej — co oczywiste — pozbawia sadowy wyrok
skazujacy chocéby za jedno z enumeratywnie wymienionych przestgpstw. Nie
moga przeto mowié miodocianym shichaczom o tym Swietym ani udawac
go skazani za wymienione w rozdziale XIX k.k. m.in. zabojstwo (art. 148),
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spowodowanie cigzkiego uszczerbku na zdrowiu (art. 156), udzial w bojce lub
pobiciu (art. 159). Nie wydaje si¢ natomiast uzasadniona ustawowa dyskwali-
fikacja kandydata do roli Swietego Mikolaja za to, ze zostat on skazany za nie-
umyslne lekkie uszkodzenie ciata (art. 156 § 3), ktore to przestgpstwo opisa-
ne zostalo w tym samym rozdziale XIX k.k.

Stusznie zdecydowal ustawodawca, ze dyskwalifikujagce jest skazanie
za ktorekolwiek z przestepstw przeciwko wolnosci seksualnej i obyczajno-
$ci zawartych w rozdziale XXV k.k., a takze za handel ludzmi (art. 189a k.k.).
Nie jest jednakze zrozumiale pominigcie jako dyskwalifikujacego przestepstwa
organizowania handlu dzie¢mi pod pozorem adopcji (art. 211a k.k.). Zastana-
wiajgce jest rowniez, ze nie zostalo wymienione jako dyskwalifikujace ztamanie
przez rodzicow 1 opiekunow maloletnich ustawowego zakazu stosowania kar
cielesnych', podlegajacego ocenie w kategoriach ponizenia godnosci dziecka'?.
Nie bedzie wszak wiarygodny dorosty skazany za przestepstwo naruszenia nie-
tykalnosci cielesnej cztowieka (art. 217 k.k.), moéwigcy o zakazie korzystania
z rozeg przynoszonych przez Swigtego Mikotaja niegrzecznym mtodocianym.

Sprzeciw musi budzi¢ dopuszczenie do nauczania i nasladowania Swigte-
go Mikotaja skazanych za godne najwyzszego potepienia przestgpstwa — roz-
pijania matoletniego (art. 208 k.k.), porzucenia matoletniego ponizej lat 15
(art. 210 k.k.) czy niealimentacji (art. 209 k.k.).

Uznajac, ze skazania za szczeg6lnie cigzkie przestgpstwa, zastugujace
na najwyzsze potepienie moralne pozbawiajg osobe, ktora je popetnita, zdolno-
$ci honorowej do spolecznie tolerowalnego nasladowania Swietego Mikotaja,
wskazaé trzeba na czyny zabronione przez ustawe o ochronie zwierzat'. Przy-
pomnijmy, ze Swiety Mikotaj laponski przywozacy dzieciom prezenty saniami
ciggnionymi przez zaprzeg latajgcych reniferow dat swym czynem przyktad
ludzkiej wrazliwo$ci na los zwierzat, dowodzac przymiotu swej swigtosci. Oto
gdy ujrzat reniferka'* odrzuconego przez stado z powodu czerwonego, Swiecg-
cego nosa, powierzyl mu na state zadanie przewodzenia zaprzegowi i o§wie-
tlania drogi, dzigki czemu dzieci otrzymuja §wiateczne podarki na czas, nawet
w dni mgliste. Od tego momentu wszyscy moga oglada¢ renifera z czerwo-
nym nosem dumnie biegngcego na pierwszym planie historycznej ikonografii.

Art. 96 ze zn. 1 ustawy z dnia 25 lutego 1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekuniczy, Dz.U.
72023 r., poz. 2809 t.j., ze zm.

12 Szerzej W. Kulesza, J. Kulesza, Koszatki-Opalki..., s. 67.

Ustawa z dnia 21 sierpnia 1997 r. o ochronie zwierzat, Dz.U. z 2023 r., poz. 1580 t.j., ze zm.
Nie, nie tego z serialu Netflixa z 2024 r., lecz Rudolfa Czerwononosego z opowiadania Rober-
ta L. Maya z 1939 r. Rudolph the Red-nosed Reindeer.
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Prawdziwos¢ relacji o tym zdarzeniu potwierdzajg takze stowa powszechnie
znanej, Swigtecznej piosenki'”. Dlatego skazanego za przestepstwo zngcania si¢
nad zwierzetami uznaé trzeba za niegodnego udawania Swietego przywozacego
ze $nieznej Laponii dzieciom prezenty saniami ciggnionymi przez renifery.

4. Nowatorska formuta kryminalizacji
niedopetnienia ustawowych obowiazkéw

Zachowania pracodawcow i pracownikow, organizatoréw i 0so6b przez nich do-
puszczonych skryminalizowane zostaty w omawianej ustawie wedtug formuty,
ktorg okresli¢ mozna jako piramide kryminalizacji schodkowe;j'e.

Na pierwszym stopniu kryminalizacji ustanowiona zostata odpowiedzial-
no$¢ karna (kara aresztu, ograniczenia wolno$ci albo grzywna nie nizsza niz
1000 z1) za niewypelnienie obowigzku przedtozenia informacji z Krajowego
Rejestru Skazanych o skazaniach za przestepstwa dyskwalifikujgce do dzia-
lalnosci zwigzanej z wychowaniem, edukacjg i na innych polach, na ktérych
rozwija si¢ osobowo$¢ matoletniego (art. 23 ust. 3 ustawy). Oryginalnos¢ takie-
go rozwiazania polega na tym, ze osoba wcze$niej niekarana ma zosta¢ ukara-
na za to, ze nie dowiodta swej dotychczasowej niekaralnosci. Podnies¢ trzeba
przeto, ze ustawa przenosi ci¢zar dowodu na wszystkie, takze nieposzlakowane
w wykonywaniu swych obowigzkéw osoby, naktadajac na nie, pod grozbg kary
za zaniechanie, bezwzgledny obowiazek udowodnienia formalnym po$wiad-
czeniem, ze nie byly one w przesztosci karane za haniebne czyny. Zauwazy¢
trzeba, ze jak dotad prézno szukaé w teorii kryminalizacji w panstwie prawnym
uzasadnienia dla decyzji ustawodawcy o karaniu obywatela za bierno$¢ wobec
nakazu wladzy przedstawienia dowodu swej zyciowej prawosci'’. Decyzja usta-
wodawcy stwarza formalna podstawe dla ukarania takze nasladowcy Swietego
Mikotaja za to, ze nie przedtozyt on licencji z Krajowego Rejestru Karnego.

Kryminalizacja na drugim stopniu odnosi si¢ do tego, kto dopuscit do pra-
cy lub dziatalno$ci z matoletnimi dang osobe, wiedzac z jej oswiadczenia lub
z rejestru skazanych, ze jej dane sa w rejestrze zamieszczone, ,,albo wiedzac,
ze [osoba ta] zostata prawomocnie skazana za przestepstwo”, ktore ja z mocy

Rudolph the Red-Nosed Reindeer, stowa: J.D. Marks, 1949 r., liczne nagrania poczawszy
od tej daty.

Na wzor piramidy schodkowej w Sakkarze.

J. Kulesza, Problemy teorii kryminalizacji. Studium z zakresu prawa karnego i konstytucyjne-
go,£0dz2017.



Nauczanie o Swietym Mikotaju... 113

przepisu ustawy zdyskwalifikowato (art. 23a ustawy). Przepis nie wymaga, zeby
owo ,,dopuszczenie” stwarzato jakiekolwiek zagrozenie dla matoletnich, dlatego
ukarany moze zosta¢ za wykroczenie pracodawca lub organizator takze w przy-
padkach, gdy dzialanie dopuszczonego skazanego przyniosto wychowawcza
i edukacyjng korzy$¢ matoletnim, z ktorymi si¢ spotkat. Dopuszczenie skazane-
go za przestepstwo do odegrania roli Swietego Mikotaja uznaé moze bowiem
sad za wykroczenie takze, gdy wykona on bez zarzutu zlecone mu zadanie wre-
czenia prezentow maloletnim, ktorzy na nie zastuzyli, przyczyniajac si¢ w ten
sposob do ich wychowania w wierze w sprawiedliwosc.

Trzeci stopien kryminalizacji okreslony jest w przepisie odnoszacym si¢
do tego, kto zaniechat sprawdzenia przedlozonego zaswiadczenia z rejestru
skazanych i ,,bez uzyskania informacji” o karalnosci osoby dopuscit ja do pra-
cy lub innej dziatalnosci z matoletnimi (art. 23 ust. 2 ustawy). Na mocy tego
przepisu zostanie ukarany za wykroczenie ten, kto nie wiedzac o wezesniejszej
karalnosci osoby, zezwolit na jej wychowawcze lub edukacyjne oddziatywanie
na matoletnich. Przepis karny pozostawia nieistotnym, czy zachowanie osoby
dopuszczonej moglto potencjalnie spowodowa¢ wychowawczy lub edukacyj-
ny uszczerbek. Podkresli¢ trzeba, ze skryminalizowane zostalo w tym przepisie
takze dopuszczenie do dzialalnosci z matoletnimi osoby niekaranej i dlatego
niefigurujacej w rejestrze skazanych. O karalno$ci decyduje sam fakt niespraw-
dzenia w rejestrze licencji dopuszczonego nasladowcy Swietego Mikotaja, po-
mimo ze dowodzita jego niekaralnosci.

Ocena racji, na ktorych opiera si¢ kryminalizacja przeprowadzona w oma-
wianej nowelizacji ustawy, wymaga rozroznienia norm sankcjonowanych, chro-
nigcych dobra maloletnich zakazami ich naruszen i norm sankcjonujacych,
tj. okreslajacych kary za ztamanie zakazow.

Dekodowanie norm sankcjonowanych z tresci podanych powyzej przepi-
sOW zawierajacych normy sankcjonujace (art. 23 ust. 3, art. 23 ust. 2, art. 23a
ustawy) wiedzie do wniosku, Ze normy tej pierwszej kategorii majg — jako
wspolny im cel — zapobieganie sytuacjom, w ktorych skazani za jedno z wymie-
nionych przestepstw, i jako tacy pozbawieni moralnej ku temu legitymacji, po-
mimo tego, mogliby oddziatlywa¢ edukacyjnie i wychowawczo na matoletnich.

Zgadzajac si¢ z konsekwencja skazania osoby za powazne przestepstwo,
jaka jest utrata legitymacji moralnej do spotecznie pozadanego wptywania
na ksztattowanie osobowosci matoletnich, zauwazy¢ trzeba, ze dopuszczajacy
taka osob¢ do dziatalno$ci w zakazanym jej obszarze, jak i sama osoba wkra-
czajaca w ten obszar, powinny spotka¢ si¢ z potgpieniem moralnym, lecz nie
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z karg aresztu, ograniczenia wolnos$ci ani grzywny. Innymi slowy rzecz ujmu-
jac: na brak moralnej legitymacji uzasadnione jest reagowanie moralng sankcja.

Odnoszac te uwage do dzialajacych bez legitymacji moralnej, nasladow-
cy Swietego Mikotaja, nauczajacego o jego dziatalnosci, jak i dopuszczajacego
osoby do takiej aktywnosci, postulowac trzeba, zeby zaptacili oni za swe czyny
moralnym ich potgpieniem, lecz nie pienigdzmi ani wolnoscia.

Zwazy¢ trzeba, ze skazania za zachowania skryminalizowane na trzech
stopniach punitywnej piramidy stygmatyzowaé beda samym tytutem ustawy,
na ktorej podstawie beda zapadaty — o przeciwdziataniu zagrozeniom przestep-
czoscig na tle seksualnym i ochronie matoletnich. Dlatego postulowac nale-
zy, zeby sady rozpatrujace wnioski o ukaranie za nowo skonstruowane przez
ustawodawce wykroczenia polegajace na zaniechaniu dopelnienia nowo wy-
kreowanych obowigzkéw stosowaty z reguly srodki pozapenalne, do czego
daje podstawe art. 41 k.w.: ,,W stosunku do sprawcy czynu mozna poprzestac
na zastosowaniu pouczenia, zwrocenia uwagi, ostrzezeniu lub na stosowaniu
innych $rodkow oddziatywania wychowawczego”.

Na czwartym stopniu kryminalizacji ustanowiona zostata kara pozbawie-
nia wolnos$ci od 3 miesigcy do lat 5 grozaca temu ,,Kto dopuszcza do pracy lub
innej dzialalno$ci zwigzanej z wychowaniem, edukacja, leczeniem matoletnich
lub z opieka nad nimi osob¢ wiedzac, Ze osoba ta ma obowigzek stosowania si¢
do orzeczonego przez sad zakazu zajmowania wszelkich lub okreslonych sta-
nowisk, wykonywania wszelkich lub okreslonych zawodow albo dziatalnosci,
zwigzanych z wychowaniem, edukacjg leczeniem matoletnich lub z opieka nad
nimi...” (art. 23c ustawy). Zauwazy¢ trzeba, ze wedhug art. 244 k k. takiej sa-
mej karze podlega ten ,.kto nie stosuje si¢ do orzeczonego przez sad zakazu
zajmowania stanowiska, wykonywania zawodu, prowadzenia dziatalno$ci, zaj-
mowania stanowiska lub wykonywania zawodu lub pracy w organach i instytu-
cjach panstwowych i samorzadu terytorialnego...”. Skonstatowac trzeba i to, ze
dopuszczenie osoby do pracy w zakazanym jej przez sad zawodzie, zajmowania
zakazanego stanowiska lub prowadzenia zakazanej w orzeczeniu dziatalno$ci
stanowi w istocie udzielenie jej pomocy do popehienia czynu zabronionego.
Wynika to z tresci art. 18 § 3 k.k. stanowiacego, ze ,,odpowiada za pomocnictwo
takze ten, kto wbrew prawnemu, szczegélnemu obowigzkowi niedopuszczenia
do popelnienia czynu zabronionego swoim zaniechaniem ulatwia innej osobie
jego popetnienie”. Wydaje si¢, ze ustawodawca gwoli wzmocnienia efektu od-
straszania karg kryminalng potencjalnych sprawcoéw dodatkowo i rownolegle
do Kodeksu karnego skryminalizowat takie samo zachowanie, grozac za nie
taka sama kara.
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5. Ustawowy wyjatek

Stusznie ustawodawca sprecyzowat, do kogo nie stosuje si¢ nowo wprowadzo-
nych rygorow uzyskiwania, przedktadania informacji o osobie i ich weryfikacji
w rejestrze skazanych. Zaden z ustawowych obowiazkoéw pracodawcy, osoby
dopuszczajacej, pracownika ani osoby dopuszczonej nie odnosi si¢ do rodzica
matoletniego dziecka, ktéry dopuszcza do wychowania, edukacji i innych od-
dzialywan ksztattujacych osobowos$¢ dziecka czlonka jego rodziny lub osobg
znang ,,0sobiscie rodzicowi matoletniego” (art. 21 ust. 10 ustawy). W takiej sy-
tuacji na osobie majacej by¢ dopuszczong do dziatalnosci wychowawczej nie
cigzy obowigzek wylegitymowania si¢ dokumentem z rejestru skazanych,
a w konsekwencji nie powstaje powinnos¢ rodzica czynienia ustalen co do ka-
ralnosci cztonka rodziny ani znanej jej osoby dopuszczanej. Uznaé przeto trze-
ba, ze przywolany przepis ulatwia zorganizowanie rodzinnych Swigt Bozego
Narodzenia A.D. 2024, z udziatem Swietego Mikotaja, oszczedzajac rodzicom
formalnoprawnej mitregi, jaka czekataby ich, gdyby ustawodawca pogrzebat
zycie rodzinne pod piramida kryminalizacji.
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