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OD REDAKCJI

Motywem przewodnim niniejszego zeszytu ,,Przegladu Socjologicznego” jest
problematyka demokracji, ze szczegdlnym uwzglegdnieniem sytuacji w Polsce.
Komentatorzy polskiego zycia publicznego od poczatku demokratycznej trans-
formacji wiele mowia i czgsto pisza o niedoskonatosciach polskiego systemu
demokratycznego, o jego niskiej jakosci, o jego kryzysie. Ale te narzekania i glosy
krytyczne maja najczgsciej ,,intuicyjny” charakter. Czgsto (na pewno za czgsto)
krytyka polskiej demokracji jest nazbyt gotostowna: nie bazuje na twardych
danych, lecz odwotuje si¢ do zdroworozsadkowych pogladéow oraz ulotnych
impresji. Zdecydowanie za rzadko nasze sady o polskiej demokracji maja solidne
empiryczne podstawy, sa poparte rzetelna wiedza akademicka. Niniejszy zeszyt
»Przegladu Socjologicznego™ ma jej dostarczyc.

Mikotaj Cze$nik i Mirostawa Grabowska w obszernym, przegladowym arty-
kule omawiaja szerokie i wielowatkowe pole socjologicznych analiz odnoszacych
si¢ do doniostej i kontrowersyjnej kwestii peknie¢ i podziatow spoleczenstwa
polskiego. Aneta Krzewinska rozpatruje niedostatki procedur demokracji deli-
beracyjnej, biorac pod uwage takze trudnosci, na jakie napotyka ich realizacja
w Polsce. Piotr Werynski stosuje perspektywe teorii morfogenezy do analizy
wybranej, polskiej lokalnej sfery publicznej. Arkadiusz Peisert bada wptyw roznic
regionalnych na postawy i zachowania obywatelskie Polakéw. Przemystaw Plu-
cinski i Marek Nowak wskazuja na specyficzne cechy polskich ruchéw miejskich.

W dziale recenzji proponujemy uwagi na temat dwoch nowych ksiazek an-
glojezycznych mieszczacych si¢ w polu tematycznym zeszytu: Daniel Matusiak
recenzuje publikacje Labour protest in Poland. Trade unions and employee
interest articulation after socialism autorstwa Michata Wenzla, a Mikotaj Rakusa-
-Suszczewski omawia ksiazke Civil society revisited. Lessons from Poland pod
redakcja Kerstin Jacobsson i Elzbiety Korolczuk.






MIKOLAJ CZESNIK *
Uniwersytet SWPS

MIROSEAWA GRABOWSKA**

Uniwersytet Warszawski

DOI: 10.26485/PS/2017/66.3/1

POPEKANE POLSKIE SPOLECZENSTWO
JAKO POLE BADAWCZE - DANE, FAKTY, MITY

Streszczenie

W artykule analizowana jest problematyka popgkania spoleczenstwa pol-
skiego. Pojecie to odnoszone jest do tradycyjnych poje¢ socjologicznych
opisujacych zréznicowania spoteczne: podzialéw klasowych, podziatow
spoteczno-politycznych, zréznicowania stylow zycia czy wzorow konsumpcji,
nieciagtosci dyskursu spotecznego. Krotki przeglad stanowisk teoretycznych,
od Marksa i Webera az po Bourdieu, dopetnia bardziej wnikliwa prezentacja
dokonan polskich autoréw — klasycznych i wspotczesnych. Jako pole analiz
popekania spoteczenstwa polskiego wskazuje si¢: po pierwsze, ,,klasyczne”
podzialy wynikle z r6znic w potozeniu w strukturze spotecznej; po drugie,
,,nhowe” podziaty zwiazane z konsumpcja i stylami zycia; po trzecie, podziaty
spoteczno-polityczne (rozumiane zgodnie z koncepcja Lipseta i Rokkana);
po czwarte, obszar jezyka, komunikacji, dyskursu. Dalej nastepuje dyskusja
uwzgledniajaca zardwno koncepcje teoretyczne, jak i — w miar¢ mozliwo-
Sci — dane empiryczne z czterech wskazanych pdl popekania spoteczenstwa
polskiego. Sformutowane wnioski maja charakter nieostateczny. Obecnie
podziaty o charakterze klasowo-warstwowym nie zanikaja, konsumpcja
wykazuje zarowno klasowo-warstwowe zrdéznicowanie, jak i jednorodnosé
przekraczajaca granice grup spolecznych, elektoraty si¢ krystalizuja, zas$

* Dr hab. prof. USWPS, Instytut Nauk Spotecznych; e-mail: mczesnik@swps.edu.pl
** Dr hab. prof. UW, Instytut Socjologii, Centrum Badania Opinii Spotecznej; e-mail:
grabomir@jis.uw.edu.pl, m.grabowska@cbos.pl
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podzialy w sferze jezyka wydaja si¢ wyraziste. Ponadto istnieja pewne
zaleznosci struktury klasowej, sfery konsumpcji i zachowan politycznych,
z ktorymi tacza sie podziaty w sferze jezyka i dyskursu. Sytuacja wydaje si¢
jednak dynamiczna.

Stowa kluczowe: podziaty, struktura spoteczna, konflikt polityczny, wzory
konsumpcji, dyskurs publiczny

WPROWADZENIE

Gtownym celem niniejszego artykutu jest dyskusja o fragmentacji, polaryzacji
1 podzieleniu polskiego spoteczenstwa. Ma on podsumowac i uporzadkowac
wiedze na temat peknieé naszej wspolnoty. Przedstawiane tu tezy, obserwacje
1 wyniki stanowia w duzej cz¢sci poklosie sesji plenarnej zatytutlowane;j ,,Pope-
kane spoleczenstwo”, prowadzonej przez autoréw artykutu podczas XVI Zjazdu
Socjologicznego w Gdansku, we wrzesniu 2016 roku. W dyskusji wzigli wowczas
udziat: Marek Czyzewski, Henryk Domanski, Katarzyna Gawlik, Agata Gra-
bowska i Radostaw Markowski. Niniejszy tekst probuje t¢ odbyta w Gdansku
dyskusje podsumowac'.

Dyskusja byla poswigcona peknigciom naszej wspolnoty. Termin ten,
ostatnio bardzo modny i coraz czg$ciej uzywany, poszerzyl repertuar okreslen
shuzacych opisaniu spotecznych podziatow. Uwazamy, ze moze by¢ on w jakiej$
mierze przydatny, gdyz shuzy wzbogaceniu naszej siatki pojeciowej; dodajmy,
ze nie my pierwsi uzywamy go w polskim piSmiennictwie socjologicznym
[por. Rychard 2005; Stomczynski 1 Janicka 2005]. W dyskusji postawili$my na-
stepujace pytania: czy polskie spoteczenstwo jest teraz, wspotczesnie, w istocie
popekane, w jaki sposob jest popekane, jaka jest dynamika tych pekniec (czy sie
poglebiaja, czy narastaja itd.)? Niniejszy artykul ma ambicje te dyskusje ustruk-
turyzowac, wyznaczy¢, zakresli¢ to specyficzne pole badawcze.

Tematyka podziatow spotecznych stanowi jeden z glownych obszardéw
badawczych nauk spotecznych. Zdobywanie wiedzy o ich naturze, dynamice,
przyczynach i skutkach ma bez watpienia warto$¢ autoteliczna, i to zawsze, bez
wzgledu na kontekst historyczny czy gospodarczy. Ale nasze zainteresowanie
tematyka podziatow ma takze druga przyczyne, bardziej prozaiczna. JestesSmy

' Odwotujemy sig tu przede wszystkim do wypowiedzi panelistow z Gdanska i do mate-
riatdbw wowczas przez nich przedstawianych. W czg$ci tez korzystamy z tekstow, ktore panelisci
opublikowali pozniej, a ktére byly oparte na ich referatach z Gdanska [Markowski i Stanley 2016;
Domanski 2017].
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przekonani, ze zyjemy w czasach, gdy pgknigcia albo narastaja, albo przechodza
istotng metamorfozg. Efektem tych ruchow, tej dynamiki jest wzmozone zainte-
resowanie opinii publicznej, mediow, ktore problematyce podziatow i peknige
poswigcaja bardzo duzo uwagi, a takze zwyklych ludzi, ktérzy rowniez czgsto
rozmawiaja o podziatach, peknigciach, konfliktach.

O podziatach spotecznych pisali juz klasycy socjologii, dawni i wspolcze-
$ni. Warto w tym kontekscie przywota¢ chociazby Marksa, Webera, Parsonsa,
Lipseta, Rokkana, Dahrendorfa, Bourdieu czy Giddensa (nawiazujemy zreszta
do niektorych z nich w kolejnych czg$ciach niniejszego artykutu). Takze wspot-
cze$nie wielu ich kontynuatoréw, nasladowcow i krytykow rozwija refleksje
akademicka ponad podziatami. Wiedza nauk spotecznych na ich temat jest spora,
a siatka pojeciowa, odnoszaca si¢ do tej tematyki, bogata. Istnieja wazne tradycje
badawcze, konkretne strategie i techniki stuzace lepszemu poznaniu tego aspektu
zycia spotecznego. Stowem, wspotczesna humanistyka i nauki spoteczne maja
na temat podziatow spolecznych sporo do zaoferowania.

Nalezy jednak pamigta¢ o tym, ze podzialy spoleczne nie sg fenomenem
niezmiennym ani nawet stabilnym. Wrgcz przeciwnie, sa ,,w ciaglym ruchu”,
nieustannie ulegaja zmianom, ewolucji, transformacjom. Dlatego wlasciwie
bez przerwy musi si¢ toczy¢ na ich temat zywa dyskusja teoretyczna i metodo-
logiczna, dlatego konieczna jest nieustanna praca badawcza z nimi zwigzana.
Zmieniajacy si¢ $wiat, zmieniajaca si¢ sie¢ czy mapa podziatow spotecznych
wymuszaja ciagle redefiniowanie i przeksztalcanie tego pola badawczego, jego
wzbogacanie i reformowanie.

To glowny powdd, dla ktorego siggamy po tematyke podziatow, peknigc.
Mimo ze nie jest to tematyka dla wspotczesnych polskich nauk spotecznych
nowa, istnieje — w naszym przekonaniu — potrzeba ,,okresowego podsumowania”
dokonan badaczy polskich podzialow, przegladu ich podejs¢ teoretycznych i me-
todologicznych, syntezy ich gtéwnych ustalen empirycznych. Kontekst, otoczenie
zewngtrzne, a przede wszystkim postrzeganie przez opini¢ publiczna tej tematyki
zmienily si¢ w Polsce w ostatnich kilkunastu miesiacach na tyle, ze uwazamy
za konieczne systematyczne zajecie si¢ peknigciami polskiego spoleczenstwa.

Zarowno podczas dyskusji w Gdansku, jak 1 w niniejszym artykule staraliSmy
si¢ odpowiedzie¢ na glowne pytanie badawcze: Czy i jak popgkane jest polskie
spoteczenstwo? StawialiSmy sobie tez szereg szczegdélowych pytan badawczych:
Gdzie przebiegaja najwazniejsze peknigeia? Jaka jest dynamika tych peknigc?
Czy mamy do czynienia z ich poglebianiem sig¢, powigkszaniem? A moze si¢
zmniejszaja, czy tez raczej mamy do czynienia z sytuacja jednoczesnego po-



12 MIKOEAJ CZESNIK, MIROSEAWA GRABOWSKA

wigkszania si¢ jednych pgknig¢ i zmniejszania innych? Jak popgkanie polskiego
spoteczenstwa wyglada w perspektywie porownawczej?

Na poczatku niniejszego artykulu staramy sig nieco uporzadkowac siatke
pojeciowa uzywana w refleksji nad podziatami/pgknigciami. Kolejna czg$¢ po-
$wigcona jest przedstawieniu inspiracji teoretycznych, do ktorych odwotuje sig
polska refleksja akademicka nad podziatami spotecznymi. Nastgpnie omawiamy
krotko dorobek polskich badan nad pgknigeciami. Artykut konczymy proba syn-
tezy — wstepnego naszkicowania, nakreslenia mapy pegknig¢ czy sieci podziatow
polskiego spoteczenstwa w (mniej wigcej) potowie drugiej dekady XXI wieku.

PORZADKI TERMINOLOGICZNE

Do opisu i analizy spolecznej rzeczywistosci w obrgbie omawianego tu pola ba-
dawczego uzywa si¢ bogatej, skomplikowanej i niejednolitej siatki pojeciowe;.
Dlatego syntetyzujace opracowanie dotyczace polskich podziatéw i pgknigé
musi — migdzy innymi — dokonac jej przegladu i uporzadkowania. Temu poswig-
cona jest niniejsza czg$¢ naszego artykutu?®.

O podziatach spotecznych najcze$ciej pisza socjologowie (i przedstawiciele
innych nauk spotecznych) zajmujacy si¢ nierownosciami, konfliktem, roznicami.
Za podziatami (roztamami, pgknigciami itp.) z regutly stoja konflikty (najszerzej
rozumianych) intereséw i nierdéwnosci, roznice w dostepie do spotecznie cennych
zasobow (zndéw bardzo szeroko rozumianych i definiowanych). Terminem naj-
czesdciej uzywanym w tym konteks$cie, dobrze osadzonym w stowniku polskich
socjologdw, stuzacym do opisu i analizy przedstawianych tu zjawisk spotecznych
i politycznych, jest ,,podzial”. To on pojawia si¢ najczesciej, gdy omawiana jest
dyskutowana tu tematyka, to nim postuguja si¢ na przyktad autorzy polskiej
Encyklopedii Socjologii (cho¢ hasta ,,podzial” w niej nie ma; nie ma tez hasta
»roztam” ani ,,peknigcie”).

Terminem bliskoznacznym, cho¢ nie synonimicznym, uzywanym gtownie
przez badaczy zjawisk spoteczno-politycznych (przede wszystkim tych bedacych
»dtuznikami” koncepcji Steina Rokkana i Seymoura M. Lipseta), jest termin
»roztlam” lub ,,podzial” (czasem z dookresleniem, ze chodzi o podziat spo-
leczno-polityczny). Rozbudowana argumentacje¢ za uzyciem terminu ,,roztam”

2 Oczywiscie nasze porzadki terminologiczne sa z koniecznosci, ze wzgledu na charakter

niniejszej publikacji i miejsce, w ktorym sig¢ ona ukazuje, do$¢ powierzchowne i skrotowe. Nie
przywotujemy innych zwiazanych z omawianym pojgciem, rzadziej pojawiajacych si¢ w akademic-
kim dyskursie termindéw (np. polaryzacja), nie omawiamy tez innych istotnych z punktu widzenia
przedmiotu naszego zainteresowania poje¢ (konflikt, stratyfikacja, klasa, kapitat itd.).
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znalez¢ mozna w innych miejscach, przede wszystkim w pracach Radostawa
Markowskiego [2000], ktory wskazuje na trwato$¢ roztamow, ich zakorzenienie
w strukturze spotecznej (w spotecznie doniostych, waznych konfliktach, doty-
czacych zasobow, sposobow ich dystrybucji itp.) 1 polityczng instytucjonalizacjg.
Terminologiczne postulaty Markowskiego spotykaja si¢ z zywa i dobrze uargu-
mentowanag krytyka [por. Grabowska 2004]. Warto doda¢, ze koncepcje Mar-
kowskiego i Grabowskiej — poza preferencjami terminologicznymi — nie r6znia
si¢ od siebie zasadniczo. I ze wspotczesnie w praktyce polskiego piSmiennictwa
socjologicznego i politologicznego termin ,,podzial” zdecydowanie ,,wygrywa”
(w sensie ilosciowym) z ,,rozlamem”.

Jak juz wspominali$my wcze$niej, terminem robiacym coraz wigksza karierg
wsrod osob piszacych o podzialach i je analizujacych jest ,,peknigcie”. Wydaje
sig, ze prekursorami jego uzycia sg przedstawiciele warszawskiego srodowiska
socjologicznego, przede wszystkim ci wywodzacy si¢ z [FiS PAN. To w ich pu-
blikacjach [por. Stomczynski i Janicka 2005; Rychard 2005] przywotany termin
pojawit si¢ po raz pierwszy w polskim pismiennictwie socjologicznym. Pierwsi
z wymienionych autoréw tak pisza o strukturze polskiego spoleczenstwa: ,,Nara-
stajaca roznica migdzy zwycigzcami transformacji — do ktorych nalezy zaliczy¢
przede wszystkim przedsigbiorcow, menedzerow i ekspertow, a tymi, ktorzy rela-
tywnie przegrali, jest podstawowym peknieciem w strukturze spotecznej nie tylko
zpowodu bezwzglednej wielkosci, ale takze dysfunkcjonalnosci. Ta dysfunkcjo-
nalno$¢ objawia si¢ wycofaniem spotecznym znacznych segmentoéw struktury
spotecznej” [Stomczynski i Janicka 2005: 69, podkreslenie nasze]. Terminu tego
uzywa tez Andrzej Rychard, twierdzac, ze Polska: ,,(...) nie rozpada si¢ na dwie
czy trzy czegscli, ale tez nie stanowi jednolitej catosci. Jest sfragmentaryzowana.
Nie przelamana, lecz popekana” [Rychard 2005: 140, podkreslenie nasze].

Intencja uzycia tego terminu przez cytowanych autorow wydaje sig jasna,
cho¢ nigdzie nie jest wyartykutlowana wprost. Pgknigcie jest dla nich moze na-
wet czym$ wigcej niz podzial czy nawet roztam. Brzmi bardziej dramatycznie,
bardziej dynamicznie, sugeruje zachodzenie proceséw gwattownych, spotecznie
doniostych, wrgez groznych. Czai sig tu chyba jaki$ — by¢ moze nawet nie do
konca uswiadamiany przez autorow — Igk przed ,,rozpadem spoteczenstwa”, jego
(za daleko posunigta) dezintegracja, dysfunkcjonalng anomia’.

Jesli takie w istocie sq intuicje i intencje cytowanych wyzej autorow, to
(roboczo) przystajemy na ich propozycje, uznajac peknigcie za specyficzny rodzaj

> Teintuicje i domysty potwierdzaja pozniejsze publikacje omawianych autorow [por. Janicka,

Stomezynski 2013], w ktorych te Igki sa wyrazane bardziej dobitnie, bezposrednio.
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podziatu. Jednoczesnie mocno akcentujemy problem uzycia tego terminu we
wspotczesnym dyskursie publicznym i akademickim. Naszym zdaniem ,,pek-
nigcie” to termin stabo ugruntowany teoretycznie, zaproponowany ad hoc, bez
glebszego namystu i przekonujacej argumentacji teoretycznej. Wskutek tego jest
on wieloznaczny, niedookreslony, moze czasami mylacy. Dla jednych pegknigcie
jest silnym, wyjatkowym podzialem, poglebiajacym si¢, dynamicznym, groz-
nym. Inni siggaja po ten termin ze wzgledow stylistycznych, chcac wzbogacic¢
swoj jezyk, poszukujac synoniméw stowa ,,podzial”. Jeszcze inni, uzywajac go,
maja na mysli podziat mniej istotny, fatwy do wyeliminowania, jakby chciato si¢
powiedzie¢ — ot peknigcie, tatwe do zszycia czy zacerowania.

W niniejszym artykule troche prowokacyjnie decydujemy si¢ uzy¢ terminu
,»peknigcie”. Jak wspominali$my, jest on ostatnio modny, a moze wrgcz naduzy-
wany, ale nasza decyzja ma tez glebsze, nie tylko publicystyczne czy retorycz-
ne, uzasadnienie. Uwazamy, ze omawiane pojgcie moze by¢ przydatne i moze
wzbogacac nasza siatke pojeciowa. Nasze myslenie nawiazuje do pewnego
stopnia do intuicji i intencji cytowanych powyzej autorow, ktdrzy siggaja po ten
termin w konkretnych kontekstach spotecznych. Chcemy si¢ bowiem zajmowac
tymi podziatami w polskim spoteczenstwie, ktdre sa (wedlug naszych intuicji)
dramatyczne, stosunkowo ,,$wieze” i gwattownie zachodzace, moze wrecez dys-
funkcjonalne dla wspolnoty.

W taki sposob roboczo proponujemy definiowac pegknigeie. Zatem jest ono
dla nas specyficznym rodzajem stosunkowo nowego podzialu spotecznego,
dynamicznym, ktory tu i teraz si¢ poglebia. Strony peknigcia pozostaja ze soba
w ostrym, intensywnym konflikcie, usituja si¢ wzajem delegitymizowaé, nie
uznawac (za prawomocne) istnienia drugiej strony — peknigcie w tym sensie
to wigcej niz podzial czy nawet roztam, to trudny do zasypania row, czy wrecz
przepasc. Takie peknigcie czy peknigcia sa dysfunkcjonalne, zagrazaja spoisto-
Sci spoleczenstwa, utrudniaja jego normalne funkcjonowanie, uniemozliwiaja
zapanowanie nad spotecznymi konfliktami.

TLO TEORETYCZNE

W tej czesci artykutu przedstawiamy najwazniejsze dokonania w $wiatowe;j
refleksji nad podziatami spolecznymi i politycznymi, ktére byty i sg inspiracja
teoretyczna dla uczestnikow dyskusji o podziatach w Polsce. Nie jest ona bo-
wiem zawieszona w teoretycznej pustce, wrecz przeciwnie, jest (w wigkszosci)
nalezycie i mocno osadzona w teorii socjologicznej. Musimy wigc przywotac
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klasykow nauk spotecznych zajmujacych si¢ podziatami, a takze ich najciekaw-
szych kontynuatorow, nasladowcow i krytykow.

Dla wspolczesnej refleksji socjologicznej dotyczacej podziatow spotecznych
znaczenie zupelie fundamentalne ma dorobek Karola Marksa (i Fryderyka
Engelsa). Jego dzieto, mimo ze niespdjne i niejednoznaczne, jest podstawowym
punktem odniesienia dla badaczy omawianych tu zjawisk. My wspominamy
o nim dlatego, ze pewne watki Marksowskiego myslenia o zyciu zbiorowym,
niektore jego koncepcje i pomysty sa weiaz obecne w refleksji i analizie polskiego
spoteczenstwa [por. Gdula i Sadura 2012; Domanski 2015]. Tak wazne dla tych
dziatan kategorie jak klasa czy interes musza by¢ omawiane, opracowywane
1 wykorzystywane w nawigzaniu do propozycji Marksa i jego uczniow.

Podobnie wptywowy i wazny jest dorobek Maxa Webera [2002]. Jego refleksja
dotyczaca stanow, klas 1 partii takze w ogromnym stopniu wptyngta na badaczy
podziatéw spolecznych, szczegdlnie tych, ktdrzy checa wyjs¢ poza Marksowski
paradygmat podziatéw ekonomicznych, absolutyzujacy stosunek jednostki do
srodkéw produkceji. Ten watek Weberowskiego sposobu myslenia o podziatach
spotecznych, obecnie coraz istotniejszy ze wzglgdu na zmiany zachodzace we
wspotczesnych zbiorowosciach, akcentuje Jerzy Szacki, zauwazajac, ze: ,.(...)
zdaniem Webera o sytuacji klasowej jednostki decyduje teraz nie tyle jej stan
posiadania, ile szanse, jakie ma na rynku, sprzedajac swe talenty i kwalifikacje”
[2002: 479]. W podobnym tonie pisze Randall Collins: ,,(...) model Marksowski
zatamuje si¢ w obliczu nie wykazujacych zadnego zwiazku z réznicami eko-
nomicznymi podziatow etnicznych, rasowych, religijnych, politycznych, walk
frakcyjnych wewnatrz organizacji takich jak nowoczesne korporacje i instytucje
panstwowe, ztozonych powiazan migdzy grupami kolezenskimi, a nawet ruchli-
wosci spolecznej” [2006: 482]. W zwiazku z tym nawigzania do dorobku Webera
sa dla badaczy wspotczesnych podziatow spotecznych nieuniknione.

Podobnie ma sig sprawa z dorobkiem Talcotta Parsonsa, a przede wszystkim
proponowanym przez niego schematem A-G-I-L [por. Turner 2005: 40]. O ile
pewne watki dzieta Parsonsa sg juz dzi$ nieaktualne lub z innych powodow za-
pomniane (na przyktad z uwagi na formalizm wywodu Parsonsa, jego ahistoryzm
czy oderwanie od empirii), o tyle wzmiankowany schemat, opracowany wstgpnie
w glownym dziele jego zycia dotyczacym systemow spotecznych (2009), a w pet-
ni zaprezentowany w tekscie napisanym z Neilem J. Smelserem [2006], wciaz
pozostaje istotnym elementem myslenia teoretycznego o zyciu spotecznym, w tym
takze o podziatach spolecznych: ,,Model Parsonsa umozliwiat taksonomiczne
niemal uporzadkowanie wielu zréznicowanych informacji, w tym problematyki
podziatow spotecznych” [Grabowska 2004: 41].
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Dla prezentowanych tu refleksji i analiz zupetnie fundamentalne znaczenie
ma takze dzieto Seymoura M. Lipseta i Steina Rokkana [1967]. Ich nawiazujaca
do tworczosci wspominanego wlasnie Parsonsa koncepcja podzialow spoleczno-
-politycznych gleboko ,,zanurzonych” w historii Europy, zwiazanych z drama-
tycznymi, istotnymi wydarzeniami sprzed dekad czy wrgcz wiekow, jest od lat
glowna inspiracjq dla badaczy podzialow spolecznych w naszej czgéci §wiata
[por. Pedersen 1979; Bartolini i Mair 1990; Knutsen i Scarbrough 1995; Kitschelt,
Mansfeldova, Markowski i Toka 1999; Karvonen i Kuhnle 2001]. Dzi$ trudno
sobie wrgcz wyobrazi¢ rzetelng analizg podziatow we wspotczesnym spoleczen-
stwie, ktora abstrahowataby od spuscizny Rokkana i Lipseta.

Nawiazujaca z kolei do analiz Lipseta i Rokkana, a warta przywotania w ni-
niejszym artykule, bo istotna dla badan nad podziatami polskiego spoteczen-
stwa, jest refleksja nad lewica i prawica [por. Fuchs, Klingemann 1990; Fuchs,
Klingemann 1995; Szawiel 1999, 2002]. Pojawia si¢ ona regularnie i czg¢sto we
wspotczesnych dyskusjach o spotecznych (i politycznych) podziatach. Dysku-
tuje si¢ nad uzytecznoscia tego podziatu, jego aktualnoscia, przydatnoscia do
opisywania wspotczesnych spoteczenstw. Funkcjonuje on, w mniejszym lub
wigkszym stopniu, we wszystkich europejskich demokracjach, jest abstrakcyjna
heurystyka ulatwiajaca myslenie o zyciu zbiorowym, o konfliktach spotecznych
i politycznych. Reprezentatywnym przedstawicielem tej refleksji jest Norberto
Bobbio [1996], ktory przekonywal, ze kluczowe rozréznienie migdzy lewica
i prawica polega przede wszystkim na odmiennym podejsciu do idei rownosci,
skutkujacym réznymi postawami, warto§ciami i preferencjami, bedacymi wy-
razem albo pozycji egalitarnych, takich jak pozytywny stosunek do panstwowej
kontroli nad gospodarka Iub nacjonalizacji przedsigbiorstw panstwowych, albo
nieegalitarnych, takich jak odrzucenie panstwa opiekunczego i poparcie dla
tradycyjnych hierarchii spotecznych [por. Jahn 2010: 753].

Dla badan nad podziatami spotecznymi wazne sa tez studia Ronalda Ingleharta
[1977, 1990, 1995]. Jego teoria postmaterializmu probuje wyjasni¢ zachodzace
we wspotczesnych spoteczenstwach zachodnioeuropejskich (rozumianych kul-
turowo, nie geograficznie) przemiany wartosci. Odwolujace si¢ do niej analizy
dowodza, ze dokonujaca sig¢ w drugiej polowie XX wieku ,,cicha rewolucja”
[por. Inglehart 1977] wygenerowata w dojrzatych demokracjach Europy Zachod-
niej zupetnie nowe podziaty spoteczne, upolitycznione nastgpnie i utrwalone przez
polityczna instytucjonalizacjg. Wskutek tego wspolczesnie jakakolwiek dyskusja
o podziatach spotecznych nie moze abstrahowa¢ od dorobku Ingleharta; jego
pomysty 1 koncepcje teoretyczne musza stanowi¢ w analizie punkt odniesienia

(cho¢by krytycznego).
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Podobnie miejsce zajmuje mysl Pierre’a Bourdieu; bardzo wazne dla wspot-
czesnych badan nad podzialami spolecznymi sa popularyzowane przez niego
kategorie dystynkcji [2006: 634—650] 1 habitusu [2006: 547]. Szczegdlnie czgsto
znajduja one zastosowanie w refleksji nad ,,nowymi” podziatami spolecznymi
zwiazanymi ze stylami zycia, konsumpcja [por. Zarycki 2008; Fatyga 2009;
Bielinski i Larkowska 2011; Gdula i Sadura 2012; Kulas 2017]. Rownie wazne
miejsce moze zajmowac socjologia Bourdieu w badaniach nad dyskursem, szcze-
godlnie tam, gdzie dostrzega sig jego majaca zwiazek z podzialami spolecznymi
heteronomicznos¢ i heterogeniczno$¢ [por. Horolets 2007: 45].

Przywotujemy tu jedynie kilku klasykow nauk spolecznych i robimy to —z ko-
niecznos$ci — w sposob zwigzly. Pelne, wyczerpujace omowienie ich wptywu na
badania podziatow spotecznych wymagaloby wiele miejsca i znacznie przekro-
czytoby ramy tego artykutu. Jednak chocby zasygnalizowanie wagi ich dorobku
i jego aktualno$ci wydaje si¢ konieczne. Porzadna, metodologicznie poprawna
refleksja nad popekanym spoleczenstwem wspotczesnej Polski ma konkretne
inspiracje teoretyczne, metodologiczne i empiryczne, o ktorych trzeba pamigtac.

POLSKIE DOSWIADCZENIA I DOKONANIA

W niniejszej czgéci naszego opracowania przypominamy dokonania polskich
badaczy podziatdow spotecznych. Sa one w oczywisty sposob odbiciem dorobku,
osiagnig¢, a takze debat i sporow toczonych w swiatowej socjologii i pokrewnych
naukach spotecznych. Maja jednak swoja specyfike, swoj lokalny ,,sznyt”, zwia-
zany ze specyfika polskiego spoteczenstwa, jego wyjatkowoscia, historycznymi
1 kulturowymi uwarunkowaniami; trzeba ponadto w tym miejscu podkreslic, ze
wszystkie przywotane tu i dalej koncepcje i analizy nosza wyrazne znamig swoich
czasow. Jest tez kilka osiagnie¢ i cennych pomystoéw teoretycznych [por. Weso-
lowski 1966; proznia socjologiczna — Nowak 1979a; grupy etosowe — Szawiel
1982], a takze kilka ciekawych dokonan empirycznych [por. Adamski et al. 1981,
1982, 1986; Krzeminski 1983; Nowak 1991; Markowski 1997; Domanski 2000;
Grabowska 2004], o ktérych na pewno warto tu wspomnie¢, gdyz w zdecydowany
sposob wzbogacily badania nad podziatami polskiego spoteczenstwa.

Pewne $lady refleksji nad tym zagadnieniem znajdziemy juz u klasykow
polskiej socjologii, na przyktad w tworczosci Floriana Znanieckiego [1934] czy
Jozefa Chatasinskiego [1938, 1946]. Niewatpliwie systematyczna, akademicka
refleksje nad podziatami podjat Stanistaw Ossowski. Jego dzieto Struktura kla-
sowa w spotecznej swiadomosci [1957] wptyngto na tworczos¢ kilku pokolen
polskich badaczy spotecznych, szczegolnie tych zajmujacych si¢ struktura spo-
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teczna, tym tradycyjnie podstawowym przedmiotem zainteresowania socjologow*
(1 przyczynilo si¢ chyba do spektakularnego rozwoju tej subdyscypliny socjo-
logicznej w Polsce). Nie mniej doniosty wptyw wywarta ksiazka Wtodzimierza
Wesotowskiego Klasy, warstwy i wladza [1966].

Rownie duze znaczenie miaty badania i analizy Stefana Nowaka [1979a,
1981, 1991] nad $wiadomoscia spoteczna i strukturg polskiego spoteczenstwa
czasow PRL. Jednak najwazniejsza — z punktu widzenia dzisiejszej refleksji nad
spoteczenstwem i jego podziatami — jest teza Nowaka o proézni socjologicznej
[1979a]. Nalezy ona do absolutnej klasyki polskiej socjologii; co wigeej, jest
konceptem, ktory niestychanie silnie osadzil si¢ w mysleniu polskich socjolo-
gow o ich spoleczenstwie [por. Pawlak 2015]. Piszac o polskich zmianach po
1989 roku, czgsto wskazuja oni na préznig socjologiczng jako gtdwna przeszkode
dla pozadanego rozwoju demokracji, spoleczenstwa obywatelskiego i kapitatu
spotecznego w Polsce. Co gorsza, zwykle odbywa sig to bez glebszej teoretyczne;j
lub empirycznej dyskusji, w sposob uproszczony, eseistyczny. Oczywiscie nie
zmienia to faktu, ze teza Nowaka pozostaje bardzo istotnym punktem odniesienia
dla wszelkich analiz polskiego spoleczenstwa, takze tych dotyczacych istnieja-
cych w nim podziatow?.

Z tradycji i dorobku Ossowskiego, Wesolowskiego i Nowaka czerpia garscia-
mi wspomniani juz polscy badacze struktury spolecznej. Badaczem tego nurtu,
wyrdzniajacym si¢ bogatym i szeroko cytowanym dorobkiem [por. 1972, 1981,
2016], jest Kazimierz M. Stomczynski, ktorego liczne prace dotycza struktury
spotecznej, nierownosci spotecznych, ruchliwos$ci spolecznej, a takze relacji
migdzy struktura spoteczna a psychologicznym funkcjonowaniem cztowieka
ijego warto$ciami. Realizowany przez tego autora, wspolnie z licznym gronem
wspolpracownikow, projekt badawczy POLPANS jest wyjatkowym (bo panelo-
wym) zrodtem danych o polskim spoteczenstwie; dostarcza wiedzy o zmianach
zachodzacych w strukturze spotecznej, réznych grupach w jego obrebie i relacjach

* Refleksja nad struktura spoteczna musi — cho¢by posrednio, niejako implicite — dotyczy¢

zagadnienia podzialow spotecznych. Wszak uwarstwienie, pociagajace za soba podziaty, jest —1i nie
jest to poglad szeroko kontestowany w socjologii — ,,funkcjonalnie konieczne” [Davis i Moore
2006: 438].

5 Zagadnienie zalezno$ci migdzy préznia socjologiczna i podziatami w spoteczenstwie pol-
skim zostato oméwione w innym miejscu [por. Czesnik 2008: 30-33]. Tamta analiza u§wiadamia,
ze proznia socjologiczna (lub to, co z niej pozostato po latach, w co si¢ ewentualnie przeksztatcita)
jest bardzo istotnym aspektem polskiej rzeczywistosci spotecznej i politycznej, i musi wptywaé na
charakter uwarstwienia, konfliktow i podziatéw w Polsce.

¢ Informacje o tym projekcie sa dostgpne pod adresem: http://polpan.org/. Tam tez mozna
znalez¢ informacje o wszystkich wspolpracownikach projektu.
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migdzy nimi, ze szczegodlnym naciskiem na tematyke zatrudnienia i nierownosci
na rynku pracy oraz przystosowywania si¢ do nowych warunkéw zycia.

Wart wspomnienia, a pozostajacy w omawianym nurcie, jest tez dorobek Jacka
Wasilewskiego. Po pierwsze, duze znaczenie maja jego badania nad elitami pol-
skiego spoteczenstwa i procesami ich wyksztatcania si¢ [por. 1981, 1992, 2001].
Akcentuja one pewna ciaglos¢, nierewolucyjnos¢ wielkiej zmiany, zachodzace;j
po 1989 roku, ,,dtugie trwanie” polskich elit (politycznych, gospodarczych, biz-
nesowych). Po drugie, bardzo wazne sa badania Wasilewskiego nad chtopstwem
[por. 1986], najmocniej chyba w pisSmiennictwie socjologicznym akcentujace
»chtopskos¢” polskiego spoteczenistwa. Stanowia one istotny punkt odniesienia
dla dyskusji o jego strukturze czy kulturze [por. Rakowski 2009].

Wymienieni autorzy sa dos¢ reprezentatywni dla dominujacej (przynajmnie;j
do pewnego momentu) w polskiej socjologii szkoly badan nad struktura spotecz-
na. Nie wymieniamy tu i nie omawiamy doktadnie innych jej przedstawicieli,
skadinad godnych wspomnienia, ze wzgledu na brak miejsca i inne cele, ktore
sobie w niniejszym opracowaniu stawiamy. Nazwiska kilku reprezentatywnych
przedstawicieli tego nurtu musieli$my jednak przywotaé, gdyz badania nad sze-
roko rozumiang struktura spoteczna, tak popularne i wazne w polskiej socjologii,
maja —jak nam si¢ zdaje — decydujacy wptyw na charakter refleksji podejmowanej
wspotczesnie nad podziatami spotecznymi.

Polscy badacze struktury spotecznej zabieraja gtos w istotnych, aktualnie to-
czonych debatach [por. Janicka, Stomczynski; Domanski 2015]. Sa ich aktywnymi
uczestnikami, a ich analizy maja spore znaczenie, na przyktad dla prowadzone;j
od kilkudziesigciu lat (takze w Polsce) dyskusji o aktualnosci i przydatnosci
pojecia klasy. Domanski stwierdza w niej stanowczo, odwotujac si¢ do bogatego
i kompetentnie zanalizowanego materialu empirycznego, ze w Polsce: ,,(...) klasy
spoteczne nie zanikaja i sa bytem realnym” [2015: 243].

Spory dtug u badaczy struktury spotecznej zaciagngli polscy badacze podzia-
16w spoteczno-politycznych (sygnalizowalis$my juz wczesniej toczacy sig¢ migdzy
nimi spor terminologiczny dotyczacy polskiego thumaczenia terminu cleavage).
Ich analizy odwotuja sig, w bardziej lub mniej bezposredni sposob, do refleksji nad
struktura spoteczna w Polsce; jest to zreszta zbiezne z tradycja Lipseta/Rokkana
i ich kontynuatorow, a uwzglednianie watkow strukturalnych stanowi przy tym
sposobie analizy spoteczenstwa kierunek jak najbardziej pozadany.

Istniaty i istnieja r6zne sposoby badania relacji migdzy cechami polozenia
spotecznego a preferencjami politycznymi i zachowaniami wyborczymi, ktore
rzutuja takze na uzyskiwane rezultaty. Krzysztof Jasiewicz juz w latach 80. pisal,
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ze postawy polityczne Polakow uktadaty si¢ wzdhuz kontinuum zdefiniowanego
przez dwa syndromy: demokratyczno-liberalny (6wczesna opozycja) i autorytar-
no-populistyczny (wladza), jednak wigkszos¢ lokowala si¢ gdzies migdzy tymi
krancami. Byta to zatem sytuacja raczej polaryzacji niz dychotomizacji [Jasiewicz
1987]. W latach 90. autor ten wskazywat na stabe umocowanie konfliktow poli-
tycznych w strukturze spoteczne;j iich silny zwiazek z kontekstem kulturowym. To
on postawit prowokujace pytanie: co w wigkszym stopniu wptywa na zachowania
wyborcze — portfel czy rézaniec? Po wnikliwych analizach odpowiedziat na nie
W nastepujacy sposob: ,,(...) w Polsce poczatku dwudziestego pierwszego wieku,
jesli chcemy zgadnag, jak ktos§ gtosowatl w ostatnich wyborach Iub jak zagtosuje
w nastepnych, powinni§my zapyta¢ go nie o zawod, wyksztalcenie czy grubos¢
portfela, lecz o to, jak czgsto odmawia rozaniec” [Jasiewicz 2002: 98]. Mowiac
mniej metaforycznie: to raczej religijno$¢ (caty syndrom: wiara, nacjonalizm,
antykomunizm) niz cechy potozenia w strukturze spolecznej wplywaja na zacho-
wania wyborcze. W po6zniejszych pracach [2006, 2008] wskazywat tez, ze staby
zwiazek postaw politycznych ze struktura spoteczna ma w polskim spoteczenstwie
tradycje siggajaca XIX wieku, ale rozwdj gospodarki rynkowej moze ten zwiazek
wzmocni¢. Analizowat podziat na ,,Polske liberalna” i ,,Polske solidarna” i jego
strukturalne i kulturowe korelaty, uwzgledniajac poziom urbanizacji i wymiar re-
gionalny. Wskazywat na mozliwo$¢ wyjasnienia tego zréznicowania w kategoriach
Durkheimowskich typéw wigzi spotecznej (wigz mechaniczna i wi¢z organiczna).
Jednoczesnie dostrzegat, ze elementy przeciwstawnych systemow wartosci (,,libe-
ralnego”1,,solidarnego”) wspdtistnieja ze soba na poziomie regiondw, spotecznosci
lokalnych, a nawet jednostkowym. Zatem istotne zrdéznicowania — tak, totalne
podziaty — nie (przynajmniej nie do 2012 r.).

Tadeusz Szawiel [1999, 2001, 2002, 2012] w wielokrotnie podejmowanych
analizach stwierdzat, ze podstawowe cechy spoleczno-demograficzne, w tym
pte¢, wiek, wielkos$¢ miejsca zamieszkania, wyksztalcenie, poziom dochodéw
na glowe w gospodarstwie domowym, nie wiaza si¢ (nie w latach 1992-2012)
z autoidentyfikacjami lewicowo-prawicowymi, ktore z kolei wptywaja na prefe-
rencje partyjne i zachowania wyborcze. Na tej podstawie autor sformutowal dwa
ogoblniejsze wnioski. Po pierwsze, lewicowe i prawicowe tozsamoS$ci pozostaja
na mniej wigcej podobnym poziomie we wszystkich kategoriach spoleczno-
-demograficznych i spolecznego statusu. Nie mozna powiedzie¢, ze w Polsce
biedniejsi czg$ciej maja lewicowa autoidentyfikacje, a bogatsi — prawicowa. Po
drugie, struktura spoteczna w Polsce, w przeciwienstwie do krajow Zachodu,
wydaje si¢ ,,nieczynna” w sferze ksztattowania autoidentyfikacji lewicowo-
-prawicowych. Czynniki strukturalne nie przektadaja si¢ na orientacje ideowe.
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Zrédha i sens zréznicowania lewicowo-prawicowego zasadzaja si¢ na stosunku
do przesztosci, do waznych probleméw i przede wszystkim sa silnie zwiazane
z poziomem wiary i praktyk religijnych.

Probe sformutowania kompleksowej teorii wyjasniajacej proces przeksztatcen
struktury spotecznej i (podkreslmy koniunkcj¢) formowania sig partii i systemow
partyjnych po upadku komunizmu w Europie Srodkowo-Wschodniej przedstawia
ksiazka powstata pod kierownictwem Herberta Kitschelta [Kitschelt et al. 1999]
we wspolpracy ze Zdenka Mansfeldova, Radostawem Markowskim i Gaborem
Toka. W pracy tej autorzy podejmuja problem relacji pomiedzy podziatami spo-
tecznymi a partiami czy wrgcz catymi systemami partyjnymi. Mowiac o podzia-
tach, z rozmystem unikaja pojgcia cleavage (poniewaz przy mtodych demokra-
cjach trudno przewidywac, ktore podziaty okaza si¢ trwate). Wskazuja natomiast
cztery podziaty istotne dla krajow postkomunistycznych: podziat ekonomiczny,
spoleczno-kulturowy, dotyczacy kwestii narodowej i wreszcie podzial na zwolen-
nikow i oponentdow systemu komunistycznego. Nie ma tu miejsca, aby przedstawic¢
zawarto$¢ tej ksiazki, ale warto podkresli¢, ze byla to jedna z pierwszych prob
teoretycznej i jednoczesnie empirycznej, pordwnawczej analizy — obejmujacej
Polske, Czechy Wegry i Bulgari¢ — wiazacej procesy transformacji spolecznej
oraz powstawania partii i systemow partyjnych po komunizmie. Sam Markowski
wracal do tej problematyki wielokrotnie [Markowski 2000]. O jego ostatnich
analizach [Markowski i Stanley 2016] bedziemy jeszcze wspominac.

Mirostawa Grabowska [Grabowska 2004] takze odwotuje si¢ do koncepcji
Lipseta/Rokkana, a zwlaszcza do zawartych w niej interpretacji historycznych.
Uznaje komunizm za wydarzenie dzielace spoteczenstwo, tak jak kiedy$ czynity
to Reformacja, demokratyczno-narodowe rewolucje i rewolucja przemystowa.
Te trzy wielkie wydarzenia czy procesy wygenerowaty — zdaniem Lipseta i Rok-
kana — podzialy spoteczne i zakorzenione w nich partie polityczne. Grabowska
twierdzi, ze komunizm stanowi wydarzenie analogicznie dzielace spoteczenstwa:
zar6wno instalacja komunizmu, jak i wychodzenie z niego wygenerowatly podziat
spoteczny, ksztaltujac postawy, w tym postawy polityczne i zachowania wybor-
cze, oraz partie 1 systemy partyjne. Jej analizy dowodza, ze do 2001 roku mozna
mowic o istnieniu strony postkomunistycznej oraz strony postsolidarnosciowej,
obu o charakterze i spotecznym, i politycznym.

Takze polscy badacze stylow zycia i konsumpcji, szczegoélnie ci reprezentuja-
cy refleksje akademicka, pozostaja pod wptywem ,,paradygmatu strukturalnego”,
cho¢ niektorzy staraja si¢ go wzbogacié, a nawet przekroczy¢. Do powojennej
polskiej socjologii problematyke stylu zycia wprowadzit Andrzej Sicinski, kto-
ry realizowat kompleksowe badania i sporo na ten temat publikowat [Sicinski
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1976; Sicinski 1978; Sicinski 2002]. Styl zycia rozumiat jako ,,zakres i formy
codziennych zachowan jednostek lub grup, specyficzne dla ich usytuowania
spotecznego, tzn. manifestujace polozenie spoteczne oraz postrzegane jako
charakterystyczne dla tego potozenia, a dzigki temu umozliwiajace szeroko
rozumiang spoteczna lokalizacj¢ innych ludzi. (...)” [Sicinski 1976: 15]. PdZniej
jeszcze t¢ definicjg¢ rozbudowywal, wprowadzajac do niej expressis verbis mo-
tywacje i cele dzialan oraz znaczenia i warto$ci [Sicinski 2002: 22-23]. Zakres
owych zachowan i dziatan byt bardzo szeroki: obejmowal podziat r6l w rodzi-
nie, kontakty przyjacielskie, sasiedzkie i, ogolniej, towarzyskie, charakter pracy
i stosunek do niej, szeroko rozumiang konsumpcje, partycypacje w kulturze,
upodobanie estetyczne, religijnosc¢... Warte podkreslenia, ze styl zycia zarowno
faczyt, jak i dzielit, a przynajmniej wyroznial. Z jednej strony stwarzal poczucie
wigzi z innymi realizujacymi ten sam styl zycia, dawat mozliwos¢ identyfikacji
spotecznej. Z drugiej strony dzielit, a przynajmniej odrozniat, wyodrgbniat dang
grupe z szerszej zbiorowosci.

W szczegolnych przypadkach to wyodrgbnienie przybierato formg przeciw-
stawienia si¢ szerszej zbiorowosci. Pisata o tym Aldona Jawlowska, analizujac
kontrkulturg [Jawlowska 1975] i ruch teatralny [Jawtowska 1986]. Kontrkultura,
na Zachodzie i w Polsce, wprost kwestionowata kulturowy mainstream — kulture
masowa 1, ogolniej, wszelki establishment. Sprzeciwiala si¢ instytucjonalizacji
norm i presji stad wynikajacej. Jej wyrdznikiem staty si¢ wolny seks, muzyka
rockowa i narkotyki. Ale byly tez tresci spoteczne i polityczne: nonkonformizm,
antykonsumpcjonizm — niektorzy widzg w tym poczatki ruchu ekologicznego,
pacyfizmu (w latach 60. protest przeciwko wojnie w Wietnamie). W Polsce w la-
tach 70. kontrkultura przejawiata si¢ przede wszystkim w dziatalnosci teatrow
studenckich — studenckiemu ruchowi teatralnemu Jawtowska poswigcita osobna
pracg. Badaczka podkreslata, Zze ,,To wigcej niz ruch i wigeej niz teatr. (...) przede
wszystkim to proba przeciwstawienia kulturze zastanej — odmiennej kulturowe;
catosci. Nie w postaci werbalnych opisow (...) lecz w dziataniu realizujacym
si¢ jako poszukiwanie wiasnych form zycia i tworczosci” [Jawlowska 1986: 5].

Po 1989 roku kontynuowane sa badania i analizy réznych form i inten-
sywnos$ci uczestnictwa w kulturze, konsumpcji kulturowej i konsumpcji
w ogoble. Za przyktad niech postuza doroczne badania czytelnictwa i raporty
Biblioteki Narodowej [Stan czytelnictwa w Polsce w 2016 r. — patrz: http://
www.bn.org.pl/aktualnosci/1338-czytelnictwo-polakow-2016-%E2%80%93-
-raport-biblioteki-narodowej.html)] czy badania wzoréw jedzenia prowadzone
przez zespot Henryka Domanskiego [Domanski et al. 2015], w ktorych pod-
kreslono oddziatywanie struktury spotecznej na wzory jedzenia, zauwazajac
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jednoczesnie — ze ,,pewne wzory jedzenia praktykowane sa przez dominujaca
czgs$¢ spoteczenstwa polskiego” [Domanski et al. 2015: 228]. Mozna wymieni¢
takze niezliczone marketingowe badania konsumpcji, ktore badacze staraja si¢
zsyntetyzowa¢ w projekcie Konsument 2016 [patrz: http://ptbrio.pl/k16/] (po-
wracamy do niego jeszcze w dalszej czgSci artykutu).

W niniejszym opracowaniu nalezy wspomnie¢ o polskich badaniach nad dys-
kursem, w ktorych — z reguty implicite — problematyka podziatow spotecznych
takze si¢ pojawia. Zauwazaja ja juz autorzy kluczowego dla tej subdyscypliny
Rytualnego chaosu [Czyzewski, Kowalski, Piotrowski 1997/2010], piszac we
wstepie do drugiego wydania swej ksiazki: ,,(...) dyskurs publiczny (zwtaszcza
w odmianie politycznej) nabrat wowczas cech pozornego, zrytualizowanego
bezksztaltu. Przyczyna tego byta ideologizacja sporow wykluczajaca kompro-
misy i porozumienie w sferze spraw praktycznych i narzucajaca schematyczna
prezentacj¢ wlasnych racji jako jedynie stusznych; skutkowato to z jednej strony
bezkonkluzywnoscia sporu, z drugiej zas doprowadzito do rozplenienia sig re-
torycznych srodkow zbrutalizowanej symbolicznej degradacji przeciwnika jako
wroga” [2010: 8]. Opisujac jezyk dyskursu w polskim systemie politycznym,
Alina Balczynska-Kosman akcentuje ten fakt jeszcze ostrzej i wyrazniej: ,,Do-
minuje w nim retoryka wspolnotowa — wyrazny podziatl na my i oni (najczgsciej
zwolennicy i przeciwnicy polityczni)” [2013: 151].

Ow podziat, znany zreszta i opisywany we wczesniejszym pismiennictwie
socjologicznym [por. Nowak 1979a], a tu rozumiany gtéwnie jako figura reto-
ryczna, pewien zabieg erystyczny, jest oczywiscie specyficzny i odmienny od
podziatow do tej pory omawianych. Zwracamy jednak na niego uwagg, gdyz jego
powszechne uzycie [por. Czyzewski etal. 1997] powoduje, iz staje si¢ on istotnym
elementem polskiego pejzazu spotecznego i politycznego: to wlasnie w ten sposob
strony poszczegolnych podziatow, roztamow 1 pgknigé czgsto o sobie mysla, to
tego schematu uzywaja w komunikacji, ktora nie tylko je urealnia, czyni ,,spolecz-
nie widocznymi”, dostrzegalnymi, ale takze ma moc sprawcza, dyskursywnie je
przemienia, czy wrgcz konstytuuje [por. Goftman 2006: 336-339]. Warto dodac,
ze ten aspekt zagadnienia — moc sprawcza stow, ktorymi strony podziatow czy
peknigé o sobie mowia — jest na rézne sposoby dostrzegany i doceniany przez
innych badaczy [por. Czes$nik i Kotnarowski 2012; Kulas 2017].

Zatem nie sposob w dyskusji o podziatach w Polsce zapomnie¢ o dorobku
polskich badaczy dyskursu. Ich analizy, niejako nolens volens, sa rama narracyjna
1 interpretacyjna, w ktorej toczy si¢ debata o polskich podziatach spotecznych
i politycznych. Zaniedbanie tego aspektu uczynitoby refleksj¢ nad omawianym
tematem niepetna, w jakims$ stopniu deficytowa.
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POPEKANE POLSKIE SPOLECZENSTWO
JAKO POLE BADAWCZE

W tej czgsci naszego artykutu wyjasniamy, dlaczego zajmujemy si¢ bardzo
konkretnymi (tymi, a nie innymi) pegknigciami. Nasz wybor ma oczywiscie arbi-
tralny charakter, ale nie jest przypadkowy. Do dyskusji w Gdansku zaprosilismy
badaczy zajmujacych si¢ tymi podziatami, ktore sa naszym zdaniem w polskim
spoteczenstwie najistotniejsze.

Decyzja ta miata kilka gtéwnych przyczyn. Po pierwsze, najistotniejsze, jak
sadzimy, sa podziaty dostrzegane przez opini¢ publiczna, uSwiadamiane, spotecz-
nie rozpoznane i nazwane (a moze takze politycznie wykorzystane, upolitycz-
nione’). Po drugie, waznym kryterium jest dla nas dynamika podziatéw — przede
wszystkim ciekawia nas podziaty narastajace, pogtebiajace sig, ale takze te, ktore
zanikajg, wyraznie traca na znaczeniu. Po trzecie, interesujace wydaja si¢ podziaty,
ktore sa rozpoznane przez Srodowisko akademickie 1 ktorym poswigcono jakies
analizy czy badania (nie zajmujemy si¢ w zwiazku z tym podziatami, ktore nie
sa rozpoznane przez badaczy spotecznych, nie zostaty jeszcze przez nich opisane
1 zanalizowane).

Wyrdzniamy cztery obszary, ktore uznaliSmy za najwazniejsze z punktu wi-
dzenia fragmentacji, polaryzacji, podzielenia czy tez popgkania wspolczesnego
spoteczenstwa polskiego. Naszym zdaniem to w tych wiasnie obszarach istnieja
najwazniejsze, cho¢ niekoniecznie najglebsze, peknigcia. Niestety, nie wszystkie
jestesmy w stanie omowic¢ rownie doktadnie (z roznych powoddw). Tam, gdzie
to mozliwe, odwotujemy si¢ do opracowan i analiz zamieszczonych w innych
miejscach.

Po pierwsze, interesuje nas obszar ,,klasycznych” podziatow socjologicznych,
zwiazanych z pozycja rynkowa, ze stosunkiem do §rodkow produkc;ji, ze statusem
(przede wszystkim socjoekonomicznym), z prestizem itd. Wspotczesnie nie ma
zgody (zardéwno w literaturze §wiatowej, jak i w polskim pismiennictwie) co do
tego, czy sa one wciaz relewantne. Niektorzy wieszcza schytek czy smier¢ klas
[por. Clark i Lipset 1991; Pakulski i Waters 1996]. Inni z kolei [por. Domanski
2015] zwracaja uwagg na ich ,,zywotnos¢”, przekonuja, ze ta kategoria, i zwia-
zany z nig sposob myslenia o spoteczenstwie i jego analizy, jest wciaz aktualna
i ma spory potencjat eksplanacyjny.

7 Upolitycznienie czy wrgcz upartyjnienie podziatu spotecznego wzmacnia go, utrwala,

instytucjonalizuje; czasami moze wrgcz zamrazac [por. Lipset, Rokkan 1967]. Podzial taki jest
trwalszy, bardziej stabilny.
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Nie mamy watpliwosci, ze ten aspekt popekania polskiego spoteczenstwa
warto podda¢ analizie. Przekonuja nas zardwno argumenty samych badaczy
struktury spotecznej, ktorzy akcentuja istotnos¢ tego podziatu we wspotczesnej
Polsce [por. Stomczynski et al. 2016], jak i dorobek innych badaczy spotecznych,
ktorzy dostrzegaja znaczna (a moze wrecz rosnaca) wage ,.klasycznych” po-
dziatow dla zjawisk politycznych [por. Czes$nik i Kotnarowski 2011; Domanski,
Pokropek i Z6ttak 2015; Kwiatkowska et al. 2016; Markowski i Stanley 2016]
czy dla konsumpcji [por. Gdula i Sadura 2012; Domanski et al. 2015]. Status
zawodowy, stosunek do srodkoéw produkcji, pozycja rynkowa wciaz zdaja si¢
by¢ fundamentalnie wazne w polskim spoteczenstwie. Dane z systematycznie
prowadzonych badan sondazowych (CBOS) wskazuja na narastajacy podziat
czy konflikt — wyrazajacy si¢ w odmiennych postawach, przekonaniach czy
sympatiach — migdzy osobami o uprzywilejowanej i nieuprzywilejowanej pozycji
spotecznej, rozniacych si¢ pozycja rynkowa, statusem zawodowym, stosunkiem
do srodkéw produkeji itd.

Po drugie, interesuje nas obszar ,,nowych” podzialow socjologicznych, zwia-
zanych z konsumpcja, stylami zycia, obyczajowoscia itd. Wspotczesnie ten aspekt
zycia zbiorowego wyraznie zyskuje na znaczeniu. Analizy prasy i mediow [por.
Laciak 2007] pokazujq jednoznacznie, ze konsumpcja odgrywa coraz wigksza
role w naszym zyciu. Zakupy staty si¢ jedng z najistotniejszych aktywnosci
cztowieka [por. Barber 2008], lejtmotywem naszego zycia; na konsumpcj¢ (za-
kupy dzi$ — inaczej niz w kolejkach PRL — sa jej czg$cia) przeznaczamy coraz
wigcej czasu. Stajemy si¢ przede wszystkim konsumentami (a nie na przyktad
obywatelami, ojcami/matkami, pracownikami/wytworcami itd.), ta rola spoteczna
zyskuje centralne znaczenie.

Konsumpcja i zwigzane z nig zr6znicowanie stylow zycia ma oczywiscie
ogromne znaczenie dla podzialéw spotecznych. Jest wszak: ,,(...) obszarem
nawiazywania, kultywowania relacji i wigzi, kreowania dystansow, odgrywania
rol 1 zaznaczania pozycji, tworzenia dyskretnych wykluczen i wlaczen” [Cebula
2013: 3]. Taki charakter polskiego konsumpcjonizmu to efekt transformacji, bez
ktorej spoteczenstwo polskie przypominatoby bardziej spoteczenstwa Motdawii,
Ukrainy czy Bialorusi. Konsumpcja, zakupy i zwiazane z nimi przemiany sty-
16w zycia czy obyczajowosci sa mozliwe ze wzgledu na zmiany gospodarcze,
polityczne i spoteczne, a przede wszystkim wzrost i rozwarstwienie zamoznosci
polskiego spoteczenstwa.

Po trzecie, interesuje nas obszar podzialow spoteczno-politycznych (rozumia-
nych tak, jak je definiowali Lipset i Rokkan). Nie mamy watpliwosci, ze sa one
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wciaz bardzo istotne, mimo zasadniczych przemian, ktorym domena polityki ulega
we wspotczesnych spoteczenstwach®. Globalizacja, bezprecedensowy rozwoj
gospodarczy ostatnich dekad, zwiazany z nim postegp cywilizacyjny, przemiany
kulturowe, technologiczne i w komunikacji miedzy ludzmi tworza oczywiscie
zupetnie nowe srodowisko dla politycznych dziatan i zachowan. W podobny
sposob oddzialuja zmiany stricte polityczne (reformy instytucjonalne UE, jej
poszerzenie, zmiany w NATO itd.). Jednak nie pomniejszaja one wagi procesow
politycznych, a jedynie zmieniajq kontekst, w ktorym te zachodza.

Ponadto polityka — r6znie rozumiana i definiowana — wciaz rozpala ludzkie
emocje, wywotuje wzruszenia, prowadzi do wzniostych aktéw, ale i haniebnych
czynoéw. By¢ moze nawet wspodlczesnie, ze wzgledu na wspomniane ponizej
przemiany komunikacyjne i technologiczne, dzieje si¢ tak czgsciej, skuteczniej
i na bardziej masowa skalg. I cho¢ niektorzy twierdza, ze w swej istocie polityka
pozostaje obszarem interesujacym, ale z punktu widzenia obywatela wspotczesnej
demokracji niewaznym, nierelewantnym [por. van Deth 2000], to naszym zda-
niem wiesci o jej zmierzchu czy uniewaznieniu sa mocno przesadzone i przede
wszystkim przedwczesne. Dlatego w naszym polu badawczym nie moze zabrak-
na¢ refleksji dotyczacej tej problematyki.

Po czwarte w koncu — last, but not least — zaymujemy si¢ obszarem jezyka, ko-
munikacji, dyskursu. W dobie wielu zachodzacych symultanicznie transformacji,
czy wrgez rewolucji, fundamentalnie zmieniajacych nasze sposoby komunikacji
(przemiany technologiczne, cyfryzacja, uproszczenie jezyka, jego ,,twitteryzacja”,
rozprzestrzenianie si¢ kultury obrazkowej itd.), ta problematyka staje si¢ jednym
z najistotniejszych zagadnien dla zycia zbiorowego wspotczesnych ludzi. Dla
nas jest ciekawa, bo omawiane zmiany powoduja nowe podziaty lub sprzyjaja
ich wyksztalcaniu sig, a takze zmieniaja kontekst spoteczny (przede wszystkim
dyskursywny) tych juz istniejacych’. Nie mozemy wigc zignorowaé problema-
tyki, ktéra ma dla nakreslanego przez nas i ,,porzadkowanego” pola badawczego
znaczenie wprost fundamentalne.

8 Odnosimy sig tu przede wszystkim do naszego krggu kulturowego; pamigtamy, ze sa miejsca
na $wiecie, gdzie te procesy zachodza inaczej lub daja zgota inne efekty.

® Klasyczny podziat klasowy w nowym, cyfrowym $wiecie nie zanika, ale przeksztatca sig
w fascynujacy sposob: zmieniaja sig srodki produkcji, przeksztaltca si¢ sposob ich kontroli, zmie-
nia si¢ tez jezyk ,,nadbudowy” i sposoby jego uzycia. Procesy spoleczne wigc i zawarte w nich
mechanizmy pozostaja niezmienione, ale spoteczny kontekst zmienia si¢ zasadniczo.
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POPEKANE POLSKIE SPOLECZENSTWO
JAKO POLE BADAWCZE — PROBA SYNTEZY

W tej czgsci probujemy podsumowaé dyskusje dotyczace podziatow w polskim
spoteczenstwie, a takze ich empiryczne analizy. Zacznijmy od podziatéw klaso-
wych (analizowanych i omawianych podczas sesji w Gdansku przez Henryka Do-
manskiego'?), zwiazanych z pozycja rynkowa, stosunkiem do srodkow produkc;ji
i statusem socjoekonomicznym. Domanski stawia teze o ich wzglednej stabilnosci
w Polsce 1 przekonujaco ja uzasadnia. Jego analizy, wykraczajace czasowo poza
okres III RP (odnoszace sig do lat 1982-2015), ukazuja obraz zaskakujaco ,,spo-
kojny”: zmiany w strukturze spolecznej zachodza powoli, mato gwaltownie, sa
wahnigciami, a nie nagltymi zwrotami. Dla tej perspektywy wazny jest tez punkt
wyj$cia. Domanski, inaczej niz cz¢$¢ badaczy zachodnich [por. Evans i Whitefield
1993'], zdaje sobie sprawg ze ztozonosci struktury spotecznej w PRL'?. I ma
swiadomosé, ze po 1989 roku przechodzita ona ewolucyjna transformacje, ktora
ponadto byta procesem réznych predkosci i réznego natgzenia w poszczegolnych
segmentach spoleczenstwa — bable nowego powoli i niejednorodnie pojawiaty
si¢ w morzu starego [por. Nowak 1996].

Domanski skutecznie broni tezy o istotnosci struktury klasowe;j, o jej donio-
stosci w polskim spoteczenstwie. Nie tylko zwraca uwage na realne istnienie
hierarchicznego uktadu stosunkéw rynkowych, opierajacych si¢ na szeroko
rozumianej wlasnosci (co wspotgra z obserwacjami innych badaczy zjawi-
ska — por. Stomczynski i Janicka [2005]; Janicka i Stomczynski [2013]), ale
tez pokazuje ich rosnace znaczenie w innych wymiarach zycia zbiorowego (na
przyktad w zachowaniach politycznych). Rosnie ono powoli, ale jest, zdaniem
Domanskiego, zauwazalne. Podziaty klasowe utrwalaja si¢, cho¢ w sposéb nie-
ciagly, nieregularnie.

10" Tekst omawianego autora, w nowej, przejrzanej wersji ukazat si¢ w 2017 roku w wydaw-
nictwie ksigzkowym [por. Domanski 2017].

" Twierdza oni, ze w spoteczenstwach komunistycznych i socjalistycznych, poddawanych
silnym dziataniom represyjnym i socjalizacyjnym ze strony panstwa, nie wyksztalcaly si¢ klasy
spoteczne. Ich powstaniu przeciwdziatata egalitarystyczna polityka gospodarcza, a takze swoista
»dezagregacja” zasobow, takich jak wyksztalcenie, zawod, wlasnos¢, zamoznos¢. Wskutek tych
procesOw spoteczenstwa komunistyczne stawaly si¢ coraz bardziej amorficzne i homogeniczne.

12 W tym miejscu warto przypomnie¢ klasyka badan nad struktura spoteczna w Polsce: ,,Jesli
bowiem spojrzymy na obiektywna strukturg spoteczna, a szczeg6lnie na strukturg instytucjonalng
naszego spoleczenstwa, to stwierdzimy, ze jest ona podobnie ztozona jak w kazdym innym kraju
uprzemystowionym” [Nowak 1979b: 128].
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Nieodlegla (w pewnym sensie) od obrazu kreslonego przez Domanskiego jest
wizja prezentowana przez badaczy podziatow spoteczno-politycznych w Polsce
[por. Markowski i Stanley 2016]. Ich analizy wskazuja na pewna wyjatkowos¢
i jednocze$nie ,,niepetno$é” tego fenomenu w Polsce'®. Podkreslaja, ze: ,.(...)
dopiero od roku 2005 mozemy méwic¢ o symptomach owej konsolidacji i poja-
wianiu si¢ objawow polityki roztamoéw socjopolitycznych. Konkluzja jest jednak
ostrozna — dostrzegamy wtasnie symptomy takiej strukturyzacji, natomiast nie
twierdzimy, ze mamy do czynienia z roztamami pelnymi, z jakimi mieli$my do
czynienia w Europie Zachodniej w potowie, i nieco p6zniej, XX wieku” [Markow-
ski, Stanley 2016: 15]. Powstawanie podzialow spoteczno-politycznych w Polsce
iich ewentualne, pdzniejsze utrwalanie, zdaje si¢ wigc przebiega¢ w nieco inny
sposob niz w Europie Zachodniej. Obserwowane zjawiska i procesy sa nieregu-
larne, znacznie odbiegaja od teorii, zmuszaja analizujacych swe dane badaczy
do ciaglego akcentowania duzej ,,interpretacyjnej ostroznosci” [por. Markowski
i Stanley 2016: 34], miejscami wyrazanej wprost.

Istotnym watkiem w analizach Markowskiego i Stanleya [2016] sa spotecz-
no-demograficzne roznice migdzy zwolennikami PO 1 PiS. Warto tamte wyniki
uzupehi¢ dodatkowym materiatem empirycznym (danymi CBOS). Omawiane
rdznice zarysowaly si¢ juz przed wyborami parlamentarnymi 2005 roku'®. Bli-
sko 60% zwolennikow PO bylo w wieku do 44 lat, wéréd zwolennikoéw PiS
ponad potowe stanowily osoby w wieku 45 lat i wigcej. Potencjalni wyborcy
PO w 47% mieszkali w miastach powyzej 100 tys. mieszkancow, a 46% po-
tencjalnych wyborcow PiS mieszkato na wsiach i w najmniejszych miastach
(do 20 tys. mieszkancow). Wsrdd zwolennikow PO 26% miato wyksztatcenie
wyzsze (30% podstawowe lub zasadnicze zawodowe) i 39% oceniato warunki
materialne swojej rodziny jako dobre (21% jako zte). Wérdd zwolennikow PiS
wyksztatcenie wyzsze miato 14% (45% podstawowe lub zasadnicze zawodowe)
1 24% oceniato warunki materialne swojej rodziny jako dobre (31% jako zte).
Migdzy tymi potencjalnymi elektoratami istniaty takze roznice $wiatopogladowe,
ale 1 podobienstwa ideowe. Zwolennicy PO w 51% praktykowali regularnie,
aw 31% — sporadycznie lub wcale, ale dominowata (60%) prawicowa orientacja
ideowa. Wérdd zwolennikow PiS dominowali (70%) regularnie praktykujacy
(praktykujacych sporadycznie lub wcale byto 18%) i osoby (60%) o prawicowe;j
orientacji ideowe;j.

13 Autorzy mowia jedynie o ,,elementach roztamowej polityki”, a nie o roztamach socjopo-
litycznych w $cistym rozumieniu tego terminu [por. Markowski i Stanley 2016: 34].

4 Prezentowane tu dane pochodza z potaczonych zbiorow z dwoch ostatnich badan CBOS
przed wyborami parlamentarnymi 2005 .



POPEKANE POLSKIE SPOLECZENSTWO JAKO POLE BADAWCZE... 29

Zatem byly to rozne elektoraty — pod wzgledem cech potozenia w spoteczne;j
strukturze i $wiatopogladow — ale nie dwa osobne §wiaty. Istniaty punkty czy
moze nawet ,,pola styczne”, wspdlna byta dominacja prawicowej identyfikacji.

Z czasem, z wyborow na wybory, sytuacja si¢ zmieniata. Nie byly to zmiany
w peni jednostajne — kazdorazowo zalezaty one od konkretnej sytuacji i mobili-
zacji przedwyborczej. Mozna jednak mowi¢ o pewnej tendencji: przed wyborami
2015 roku' juz ponad 50% zwolennikow PiS mieszkato na wsi i 51% miato
wyksztatcenie podstawowe lub zasadnicze zawodowe, a juz 45% zwolennikow
POY% praktykowato sporadycznie lub wcale i tylko 29% deklarowato prawicowa
orientacj¢ ideowa.

Zatem te dwa elektoraty ,,rozchodzily si¢” pod wzgledem charakterystyk
spotecznych, $wiatopogladowych i ideowych. PiS zakorzenialo si¢ na wsi i, naj-
ogolniej, w nizszych warstwach spotecznych oraz w srodowiskach religijnych
i prawicowych. PO usadowilo si¢, w wyzszych warstwach spotecznych, przesu-
wato sig¢ w kierunku nizszego poziomu religijnosci oraz umacniato si¢ w centrum
ideowego spektrum, siggajac po potencjalnych wyborcow lewicowych.

Wydaje sig, ze po wyborach 2015 roku te r6znice poglebity sig i uwyraznity.
Wida¢ to zarowno ,,na ulicy”, jak i w wynikach badan. Obecnie (sierpien—wrze-
sien 2017 roku) potencjalny elektorat PiS pozostaje wiejski, gorzej wyksztatcony
i mniej zamozny, religijny i prawicowy. Potencjalny elektorat PO pozostaje
miejski, lepiej wyksztatcony i zamozniejszy, mniej religijny i centro-lewicowy.
Nie nalezy, oczywiscie, wyobrazac sobie, ze sg to zbiory calkowicie roztaczne:
takze wérdd zwolennikow PiS sa wysoko wyksztatceni mieszkancy wielkich
miast, a wsréd zwolennikow PO mieszkancy matych miast, biedniejsi, gorzej
wyksztatceni. Jednak nierdwne roztozenie sympatii partyjnych w strukturze
spotecznej jest wyraznie widoczne.

To rézne rozlokowanie potencjalnych elektoratow PiS i PO w spotecznej
strukturze oraz odmienny $wiatopoglad i przekonania ideowe ,,zderzaja si¢”
zrozmaitymi kwestiami i napotykaja wydarzenia, wobec ktorych trzeba wyrobic¢
sobie opinig, zaja¢ stanowisko. Kieruje to nas w strong podziatéw spoteczno-
-politycznych — ich ,,wydarzeniowego” i historycznego charakteru. Zdaniem
Stefano Bartoliniego i Petera Maira, ktorzy tworczo interpretuja koncepcje
Lipseta/Rokkana, tworzenie si¢ podzialow uruchamiaja konkretne wydarzenia.
Historia ,,walk” toczonych przez strony podziatu wspottworzy 6w podziat, nadaje
mu emocjonalny wymiar, i to emocje przyczyniaja si¢ do powstania wspolnoty

15 Prezentowane tu dane pochodza z potaczonych zbioréw z dwoch ostatnich badan CBOS
przed wyborami parlamentarnymi 2015 r.
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wartosci i przekonan, poczucia identyfikacji i samoswiadomosci grupy w postaci
»my”’. Podmioty polityczne — przede wszystkim partie polityczne — nie tylko
odzwierciedlaja i artykuluja te opinie, przekonania i emocje, ale takze podtrzy-
muja je, wzmacniajg, a nawet wspoltworza i organizuja do dziatania, co — zwrot-
nie — umacnia te przekonania i ksztattuje tozsamosci [Bartolini i Mair 1990: 5,
194, 216-219]. Czy takie mechanizmy dziataja juz w Polsce? Czy dodatkowo
rozbudowuja i uwyrazniaja réznice mi¢dzy zwolennikami PiS i PO?

Przyjrzyjmy si¢ wydarzeniom. Wydaje si¢, ze obudowane emocjami nieja-
ko osadzaja si¢ na ,,twardej” strukturze spotecznej oraz dodaja si¢ do bardziej
trwalych przekonan ideowych i bardziej gigbokich $wiatopogladow. Od grudnia
2015 roku odbywaty sig¢ stosunkowo liczne manifestacje, organizowane przez
Komitet Obrony Demokracji, ktore gromadzity srodowiska przeciwne polityce
rzadu Prawa 1 Sprawiedliwo$ci wobec Trybunatlu Konstytucyjnego.

Jesli chodzi o czynne angazowanie sig, to na poczatku 2016 roku w skali ogol-
nospotecznej nieliczni deklarowali, Ze brali udzial w demonstracjach KOD (1%).
Jednak dziatania KOD cieszyly si¢ poparciem znacznej czgsci spoteczenstwa
(46%). Uczestnictwo w tych demonstracjach bylo uwarunkowane miejscem
zamieszkania, identyfikacja ideowa i, oczywiscie, sympatiami partyjnymi: brato
w nich udziat 7% mieszkancéw duzych, ponadpoimilionowych miast (bo tam de-
monstracje organizowano), 6% badanych utozsamiajacych sig¢ z lewica, 6% zwo-
lennikow PO 1 5% zwolennikoéw Nowoczesnej. Wyraznie zroznicowane bylo takze
poparcie dla dziatan KOD. Zalezato ono od orientacji $wiatopogladowe;j, ideowej
i politycznej. Najczgsciej dziatania KOD popieraty osoby w ogdle nieuczestni-
czace w praktykach religijnych (61%), najrzadziej — osoby praktykujace kilka
razy w tygodniu (23% wobec 60% wyrazajacych dezaprobatg). Poparcie wyrazato
75% badanych identyfikujacych si¢ z lewica, a dezaprobatg — 51% respondentow
o orientacji prawicowej. W elektoratach partyjnych dziatania KOD znajdowaly
poparcie przede wszystkim wsrod wyborcow Nowoczesnej (89%) oraz PO (74%),
podczas gdy wigkszo$¢ zwolennikoéw PiS (58%) wyrazala dezaprobatg's.

Tymczasem udzial w Marszu Wolnosci i Solidarnosci, zorganizowanym przez
PiS w grudniu 2015 roku, oraz poparcie dla dziatan rzadu PiS uwarunkowane
byty w pewnej mierze ,,odwrotnie”. W manifestacjach uczestniczyly przede
wszystkim osoby (1%) najbardziej zaangazowane w praktyki religijne (8%)
i potencjalni wyborcy PiS (5%). Natomiast poparcie dla polityki PiS najczg¢sciej
wyrazaly osoby praktykujace kilka razy w tygodniu (80%), badani o prawicowej

16 Komunikat z badan CBOS Aktywnos¢ spoleczno-polityczna Polakow nr 2016/16. Opraco-
watla Beata Roguska.
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orientacji politycznej (69%), potencjalni wyborcy PiS (83%) 1 Kukiz’15 (63%), za$
dezaprobatg — 68% nieuczestniczacych w praktykach religijnych, 74% badanych
o orientacji lewicowej oraz potencjalni wyborcy PO (83%) i Nowoczesnej (90%)"".

Rownie przejrzyste, cho¢ stabsze, byly uwarunkowania spoteczno-demogra-
ficzne. W tamtym okresie (pdzna jesien 2015 i zima 2015/2016 roku) i w tamtym
kontekscie (konflikt o Trybunat Konstytucyjny) opozycje¢ i KOD popierali w wigk-
szym stopniu mieszkancy makroregionu poétnocno-zachodniego i potnocnego oraz
najwigkszych miast, ludzie z wyzszym wyksztatceniem, o najwyzszych dochodach
na osobg¢ w gospodarstwie domowym i dobrze oceniajacy warunki materialne
swojej rodziny. Zwolennikami rzadu PiS i jego polityki byli w wigkszym stopniu
mieszkancy makroregionu wschodniego i potudniowego, mieszkancy wsi, ludzie
z wyksztalceniem podstawowym i zasadniczym zawodowym, o najnizszych do-
chodach na osobg w gospodarstwie domowym oraz oceniajacy warunki materialne
swojej rodziny jako $rednie.

Pdzniejsza analiza stanowisk w sporze wokol Trybunatu Konstytucyjnego
(zardwno ogodlnych ocen, jak i bardziej szczegotowych opinii, np. w kwestii nie-
opublikowania orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego uznajacego nowelizacj¢
ustawy o Trybunale Konstytucyjnym autorstwa PiS za niezgodna z konstytucja
czy zalecen Komisji Weneckiej i Unii Europejskiej) prowadzi do analogicznych
wnioskow. Stanowisko rzadu i wigkszos$ci parlamentarnej PiS popieraja oczy-
wiscie potencjalni wyborcy PiS, osoby najbardziej religijne (kilka razy w tygo-
dniu uczestniczace w praktykach religijnych) i deklarujace prawicowe poglady
polityczne. Po stronie Trybunatu Konstytucyjnego i opozycji opowiadaja si¢
zwolennicy PO i Nowoczesnej, osoby o pogladach lewicowych lub centrowych
oraz wigkszo$¢ badanych nieuczestniczacych w praktykach religijnych lub prak-
tykujacych sporadycznie, a takze mieszkancy miast i osoby o wyzszym statusie
spoteczno-ekonomicznym.

Wydaje sig, ze w spoteczenstwie przyjela sig opinia o politycznych podziatach
wsrod Polakow. W jednym z badan (maj 2017 roku) CBOS zapytat o uog6lnione
sympatie do rzadzacych i opozycji. Badani sami siebie zaliczali albo do sympa-
tykow obozu rzadzacego (33%), albo do sympatykow opozycji (30%); trzecia
grupa deklarowata dystans zarowno do rzadzacych, jak i do opozycji (34%). Nie
bytoby w tym nic nadzwyczajnego — wszak po kazdych wyborach sa ,,wygrani”
i ,,przegrani” — gdyby nie konsekwentnie powtarzajacy si¢ uktad zaleznosci.
Kto deklaruje, ze jest stronnikiem obozu rzadzacego? Ci, ktorzy w wyborach

17" Komunikat z badan CBOS Analiza motywéw zwolennikéw i przeciwnikow obecnej wladzy
2016/103. Opracowata Beata Roguska.
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prezydenckich 2015 roku glosowali na Andrzeja Dudg (67%), a gdyby wybory
parlamentarne odbywaty si¢ w najblizsza niedzielg, gtosowaliby na PiS (87%). Sa
to starsi i najstarsi, w wieku 65 lat i wigcej (49%), mieszkancy wsi (41%), osoby
z wyksztatceniem podstawowym i zasadniczym zawodowym (42%—41%), majacy
nizsze i $rednie dochody (na osobg w gospodarstwie domowym), gleboko wierza-
cy (64%) i praktykujacy kilka razy w tygodniu (63%) lub raz w tygodniu (45%),
zwolennicy prawicy (69%). Ich gtéwnym zZrodtem codziennych informacji o wy-
darzeniach w kraju i na §wiecie sa programy telewizji publicznej — TVP1, TVP2
1 TVP Info (67%). Za$ po stronie opozycji opowiadaja sig ci, ktorzy w wyborach
prezydenckich 2015 roku glosowali na Bronistawa Komorowskiego (71%), a gdy-
by wybory parlamentarne odbywaty si¢ w najblizsza niedzielg, gtosowaliby na
PO (80%), SLD (75%) lub Nowoczesna (61%). Opozycje popieraja mieszkancy
miast, zwlaszcza najwigkszych (43%), osoby z wyksztalceniem wyzszym (46%),
majacy najwyzsze dochody (na osobg w gospodarstwie domowym), niewierzacy
(raczej — 49% lub catkowicie niewierzacy — 56%), praktykujacy sporadycz-
nie (41%) lub wcale (47%), identyfikujacy sig z lewica (58%) lub centrum (40%).
Ich glownym zrédtem informacji sa programy TVN 1 TVN24 (64%)®.

Od okresu sprzed wyborow parlamentarnych 2005 roku mija juz kilkanascie
lat. Ten okres ponad dekady moze si¢ wydawac zbyt krotki, a przedstawione wyzej
badania sondazowe — ich skromny zakres i przeprowadzone nie do$¢ poglgbione
analizy —niewystarczajace, by wyciagac jakies dalej idace i kategoryczne wnioski.
Jednak stwierdzone zalezno$ci i tendencje musza dawac do myslenia. Po pierw-
sze, zwolennicy PiS i PO sa niejednakowo ulokowani w strukturze spotecznej:
potencjalny elektorat PiS jest wiejski, gorzej wyksztalcony i mniej zamozny, a po-
tencjalny elektorat PO — miejski, lepiej wyksztatcony i zamozniejszy. Po drugie,
te niejednakowe pozycje spoleczne zwiazane sg z roznicami §wiatopogladowy-
mi i ideowymi: zwolennicy PiS sa bardziej religijni i prawicowi, a zwolenni-
cy PO — mniej religijni i centro-lewicowi. Po trzecie, owe kategorie spoleczne
i Srodowiska najwyrazniej znalazly swoja polityczna reprezentacjg: srodowiska
wiejskie 1 nizsze warstwy spoteczne oraz srodowiska bardziej religijne i prawi-
cowe — PiS, $rodowiska miejskie, zwlaszcza wielkomiejskie 1 wyzsze warstwy
spoteczne oraz srodowiska mniej religijne i centro-lewicowe — PO. Po czwarte,
stwierdzone roéznice z czasem raczej si¢ pogiebiaja, niz stabna. Po piate, biezace
wydarzenia i konflikty sg ,,po swojemu”, zgodnie z ogdlniejszymi przekonaniami
1 sympatiami partyjnymi opracowywane i przyswajane przez zwolennikéw PiS

18" Komunikat z badan CBOS Suweren podzielony — sympatycy rzqdzgcych versus sympatycy
opozycji oraz publicznosé 2017/61. Opracowal Krzysztof Pankowski.
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z jednej 1 zwolennikow PO z drugiej strony. Czgsto to ,,po swojemu” znaczy
przeciwnie, odwrotnie — mamy tu wiele przyktadow: interpretacja katastrofy pod
Smolenskiem, stanowiska w sporze wokot Trybunatu Konstytucyjnego, a ostat-
nio — wokot reformy sadownictwa itd., itp. Wreszcie, po szoste, zwolennicy PiS
i PO — rézniacy si¢ pod wzgledem spotecznym, Swiatopogladowym, ideowym
ipolitycznym — wlaczaja si¢ w rdzne ,,obiegi komunikacyjne”: ci pierwsi w wigk-
szo$ci uczestnicza w dyskursie zarzadzanym przez telewizje publiczna — TVP1,
TVP2 i TVP Info, ci drudzy — w dyskursie zarzadzanym przez TVN 1 TVN24.
Przedstawione wyzej empiryczne ustalenia pozwalaja na postawienie hipotezy,
ze w Polsce w okresie ostatniej dekady dziata mechanizm generujacy podziat
spoteczno-polityczny. Polega on na tym, ze kategorie niejednakowo ulokowane
w strukturze spolecznej, majace rézne $§wiatopoglady i wartosci, znalazly swoich
politycznych przedstawicieli i swoje — jak to si¢ teraz mowi — narracje (ktore
uwzgledniaja jedne, a pomijaja inne wydarzenia, uwypuklaja pewne kwestie,
oceniaja je, niejako ,,0znaczaja” emocjonalnie etc.). Polityczni przedstawiciele,
czyli partie — tu: PiS i PO — i poszczegdlni politycy zwracaja uwage na interesy
swoich zwolennikdw, staraja si¢ budowac tozsamosci polityczne i umacnia¢ iden-
tyfikacje partyjne swoich potencjalnych wyborcow, podkreslajac roznice dzielace
»has” od ,,nich”, organizujac wydarzenia angazujace zwolennikow i rozpalajace
ich emocje, intensywnie wlaczajac si¢ w alternatywne ,,obiegi komunikacyjne”,
w rywalizujace narracje.

Czy te do znudzenia powtarzajace si¢ zaleznosci wystarcza, by twierdzic,
ze ksztaltuje sig, czy juz si¢ uksztaltowat, podziat spoteczno-polityczny na ,,so-
lidarnych” 1 ,,liberalnych”? Czy mijajaca dekada ($cislej: juz kilkanascie lat) to
wystarczajaco duzo czasu na sformutowanie takiej tezy? Czy jeszcze jest to tylko
hipoteza — mozliwo$¢, ze podziat 6w bedzie funkcjonowat w dtuzszym okresie?

Omawiajac kolejny watek, podziaty w sferze konsumpcji i stylow zycia, od-
wolujemy si¢ przede wszystkim do prezentowanego w Gdansku przez Katarzyne
Gawlik i Agate Grabowska projektu ,,Konsument 2016” (K2016)". To najwigkszy
w Polsce projekt trendwatchingowy, ukazujacy obraz polskiego konsumenta
i mapg konsumpcyjnych wzorcow, stuzacy uchwyceniu zachodzacych na na-
szych oczach zmian konsumpcji i stylow zycia oraz diagnozujacy ich kierunki.
Jest to chyba najbardziej kompleksowe opracowanie omawianego zagadnienia,
powstajace regularnie (co dwa lata) w ramach projektu badawczego realizowa-
nego przez Polskie Towarzystwo Badaczy Rynku i Opinii.

19 Wigcej informacji o projekcie mozna znalez¢ na stronie: http:/ptbrio.pl/k16/. Duza czg$¢
informacji o projekcie oraz jego wynikow, o ktorych tu piszemy, pochodzi z materialow zamiesz-
czonych na stronie.



34 MIKOEAJ CZESNIK, MIROSEAWA GRABOWSKA

Zdaniem autorow wzmiankowanego badania polska konsumpcjg (w 2016 roku)
1 zwiazane z nia style zycia najlepiej opisuja trzy stowa: niepewnos$¢, ekstrema-
lizacja, transgresja. Zacznijmy od pierwszego z nich. W omowieniach projektu
K2016 przywotywane sa stowa Arkadiusza Wodkowskiego, jednego z badaczy,
ktory probujac opisa¢ jednym zdaniem postawy polskich konsumentow i ich po-
dejscie do zycia, stwierdza: ,,zy¢ tak, jakby miato nie by¢ jutra” [Wilk 2016: 34].
Przyszto$¢ jawi sig tu jako rzeczywisto$¢ trudno przewidywalna, watpliwa,
a dlugoterminowe plany, dazenia i starania traca na znaczeniu. Wazne staje si¢
to, co bliskie, poddajace si¢ pozornej chociaz kontroli. Takie postawy wywotuja
konkretne efekty w obszarze konsumpcji, na przyktad wplywaja na zjawiska
wiernos$ci marce czy na dynamike praktyk konsumpcyjnych. Omawiane postawy
maja z pewnoscia swe zrodta w narastajacym we wspotczesnym $wiecie poczuciu
niepewnosci i lgku, zwigzanym ze zmianami geopolitycznymi, gospodarczymi,
demograficznymi czy zmianami na rynku pracy itd.

Drugim kluczowym pojgciem opisujacym konsumpcjg i style zycia w Pol-
sce jest ekstremalizacja. Badaczki projektu K2016 cickawie przedstawiaja to
zjawisko, piszac, ze: ,,(...) nowoczesny konsument, jesli si¢ czyms$ interesuje,
natychmiast zostaje w tym zakresie ekspertem, co najmniej na lokalna skalg.
Podobnie rzecz si¢ ma z wszelkimi innymi manifestacjami zidentyfikowanych
trendow. Dbalos¢ o sprawnos¢ fizyczna przybiera dzi§ formg ekstremalnych
wyzwan w postaci nie tylko maratonow, triatlonow czy wynikdéw osiaganych
w morderczych treningach crossfit, ale rowniez udzialu w wydarzeniach kryja-
cych si¢ pod zapowiadajacymi znacznie mocniejsze przezycia nazwami takimi
jak Bieg Rzeznika, Bieg Katorznika czy Runmageddon” [Gawlik, Grabowska
2016: 11]. Warto doda¢, ze podejscie to dotyczy takze konsumpcji w innych
obszarach, upowszechnia si¢ jako dominujacy wzorzec, opisujacy wszelkie
zachowania konsumenckie.

Trzecia gtowna charakterystyka konsumpcji i stylow zycia w Polsce to trans-
gresyjno$¢. Autorzy projektu K2016 identyfikuja cztery gtowne cywilizacyjne
trendy-wektory (ekstremalno$¢, detoks, automatyzm, autonomia) wptywajace
na nasze zycie. Dziataja one w przeciwnych kierunkach, stanowiac ,,antagoni-
styczne” pary: ,,ekstremalno$¢ vs. detoks” i ,,automatyzm vs. autonomia”. To
wlasnie w zwiazku z tymi wektorami dokonuje sig transgresja: ,,Dazenia pozornie
przeciwstawne wobec siebie nie staja si¢ charakterystykami odrgbnych segmen-
tow konsumenckich skupionych wokot nich. Przeciwnie — cecha konsumentow
bedacych w awangardzie adopcji trendow jest taczenie owych przeciwstawnych
dazen w spdjna cato$¢ na zasadzie ciaglej transgresji pozwalajacej zbalansowac
przeciwno$ci” [Gawlik, Grabowska 2016: 8]. To przekraczanie ma bardzo zin-
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dywidualizowany charakter, kazdy z konsumentow osiaga rOwnowage w trochg
inny, unikalny dla siebie sposob.

Nas oczywi$cie najbardziej w tym artykule interesuja potencjalne podziaty,
zrdéznicowania w konsumpcji i stylach zycia, istniejace migdzy grupami spo-
tecznymi. Badanie K2016 przekonuje, Ze takich wyraznych, migdzygrupowych
roéznic we wzorach konsumpcji, i przede wszystkim zwiazanych z nia trendach,
nie ma. Polski konsument w potowie drugiej dekady XXI wieku jest zmienny,
pelen sprzecznosci i paradoksow. Jak pisze autorka omowienia projektu ,,Kon-
sument 2016 w poczytnym tygodniku, wspotczesnie w Polsce: ,,(...) wlasciwie
nie ma jakiego$ dominujacego typu konsumenta” [Wilk 2016: 33]. Jest natomiast
skomplikowana, niejednoznaczna mozaika, coraz bardziej niezalezna od struktury
spotecznej. Ta niezalezno$¢ oznacza podobienstwa migdzy ludzmi w zakresie
znaczen praktyk konsumpcyjnych i realizowanych przez nie potrzeb, a nie same;j
konsumpcji, jej sposobodw czy trybow, ktore w oczywisty sposob maja Scisty
zwiazek z dostepnymi zasobami materialnymi, bedacymi pochodna umiejsco-
wienia w strukturze spoteczne;.

Kwestia podziatlow w sferze dyskursu podczas sesji w Gdansku byta omawia-
na przez Marka Czyzewskiego. W tym miejscu pozwalamy sobie podsumowacé
jedynie najwazniejsze — naszym zdaniem — wnioski Czyzewskiego.

W swych analizach zwraca on przede wszystkim uwagg na istnienie w pol-
skiej przestrzeni publicznej dwoch przeciwstawnych, wrogich sobie wizji Polski
(mowi tez o dwoch toposach). Pierwsza to glos przeciwnikow 111 RP, druga jest
charakterystyczna dla jej obroncow (czy raczej, jak twierdzi Czyzewski, osob
wrogich przeciwnikom III RP). W wypowiedziach tych pierwszych III RP jest
»obiektem demonizujacej demaskacji”’, w narracji tych drugich IV RP to ,,obiekt
demonizujacej przestrogi”. Obie strony wykluczaja swych przeciwnikow z mo-
ralnej wspolnoty, stosuja jezyk wrogosci, mowe nienawisci.

Czyzewski po obu stronach tego ,,dyskursywnego pgknigcia” dostrzega
elementy myslenia manichejskiego. Przywotujac Lutynskiego [1958], zwraca
uwagg na charakterystyczne dla analizowanych narracji ujednolicanie opi-
su — gdy wszystkie dokonania drugiej strony sa uznawane za negatywne (i to
czgsto negatywne w najwyzszym stopniu), a wszystkie dokonania wlasne;j
strony sa przedstawiane jako pozytywne. Podkresla tez, ze totalnej, wszech-
obejmujacej krytyce i dyskredytacji drugiej strony towarzyszy w obu wizjach
catkowity brak samokrytycyzmu, catkowite niezauwazanie wtasnych btedow,
przewin, deficytow.

Zdaniem Czyzewskiego zwalczajace si¢ dyskursy, i kryjace si¢ za nimi wrogie
wobec siebie toposy, glosza wprawdzie przeciwstawne tezy, ale pod istotnymi
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wzgledami sa do siebie podobne. To prowadzi do paradoksalnego (zapewne dla
wigkszos$ci odbiorcow polskich mediow) wniosku: catosciowo pojmowany polski
dyskurs publiczny nie jest w jaki$ fundamentalny sposob peknigty. Jest oczywiscie
zrdznicowany, cz¢sto agresywny, nieciagty i bardzo ,,wielorodny”. Ale, zdaniem
Czyzewskiego, problem polega raczej na tym, ze obydwa toposy dwoch Polsk
oraz ich zderzenie sa jatowe; wielu ludzi w tym jgzyku sig nie odnajduje, te toposy
i dyskursy nie sa ,,ich”, zyja ,,poza nimi”. A gtos duzych czgsci spoleczenstwa
nie jest w tak zdefiniowanym dyskursie publicznym w ogole reprezentowany.

PODSUMOWANIE

Przedstawiane przez nas analizy wskazuja na istnienie w spoteczenstwie pol-
skim bardzo bogatej, do$¢ niejednorodnej mozaiki podzialow. W czgsci sa one
ze soba powiazane, przytaczane badania wykazuja pewne zalezno$ci struktury
klasowej, sfery konsumpcji i zachowan politycznych. Takze podziaty w sferze
jezyka i dyskursu sa w pewnym stopniu skorelowane z podziatami w pozostatych
wyroznianych przez nas obszarach. Ale charakter obserwowanych podziatow,
a przede wszystkim ich glebokos¢, wydaja si¢ duzo mniejsze, niz by si¢ tego
spodziewal przecigtny konsument polskich mediéw czy uczestnik publicystycz-
nych dyskusji.

Po pierwsze, trzeba raz jeszcze podkreslic, ze przywotane tu koncepcje teo-
retyczne, interpretacje i analizy nosza znamig swoich czasow. Ich podsumowanie
zaproponowane przez nas — takze. Patrzymy na nie z dzisiejszej perspektywy,
uwzgledniajac zmiany, ktore zarysowaty si¢ lub wrecez juz zaszly. Ale nie moze-
my da¢ gwarancji, ze stwierdzony przez nas stan rzeczy, rysujace si¢ tendencje
okaza sig trwate. Po drugie, przytoczone dane wskazuja na istnienie w polskim
spoleczenstwie wciaz do$¢ znaczacych podziatow warstwowych czy wrgez
klasowych, definiowanych przez stosunek do srodkow produkcji czy pozycje
rynkowa. Zatem klasycznie rozumiana struktura spoteczna w Polsce ,,ma si¢
dobrze”, a — méwiac potzartem — pogloski o jej $mierci sa mocno przesadzone.
Po trzecie, w Polsce wyksztalcaja si¢ elektoraty — wierniejsze, wyrazniejsze,
coraz bardziej rdzniace si¢ od siebie pod wzgledem strukturalnym, coraz bardziej
swiadome swych interesow, wyznawanych wartosci 1 prezentowanych postaw.
Jest to proces powolny, nieciagly, przebiegajacy odmiennie niz w dojrzalszych
demokracjach, ale chyba nieunikniony i coraz wyrazniej dostrzegany przez
badaczy; zdaje sig, Ze rola socjalizacyjna partii politycznych jest w nim trudna
do przecenienia. Po czwarte, jako spoleczenstwo jestesmy wyraznie podzieleni
w sferze dyskursywnej, jezykowo. Podzialy te coraz bardziej (dostrzegamy tu
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trend) naktadaja si¢ na podziaty warstwowe/klasowe i coraz mocniej z nimi
zwiazane podzialy polityczne: odrézniajace si¢ od siebie i w wielu kwestiach
rywalizujace ze sobg warstwy spoleczne, organizujace si¢ w coraz spojniejsze
elektoraty, sa jednoczesnie odmiennymi ,,plemionami” w sferze dyskursu, ina-
czej moOwia i mysla o $wiecie, uzywaja innych mediéw i réznych podsuwanych
przez nie narracji, skryptow, narzedzi retorycznych (cho¢ wielu Polakéw nie
odnajduje si¢ w ,,plemiennej” retoryce, pozostaje poza gwaltownym konfliktem
,,dwoch Polsk™). Po piate w koncu, omowione badania nad szeroko rozumiana
konsumpcja i stylami zycia wskazuja na jej klasowo-warstwowe zréznicowania,
wynikajace gtownie z réznic dochodowych, ale tez na intrygujaca® jednorodnos¢
odnotowywanych trendow konsumpcyjnych i lifestylowych, przekraczajacych
granice grup spotecznych.

Przeprowadzona przez nas dyskusja, a takze przywolywane analizy empiryczne
przekonuja wige do bardzo konkretnej tezy dotyczacej podziatlow polskiego spo-
feczenstwa, ktora pozwalamy sobie tu sformutowac. Polskie spoteczenstwo jest
podzielone, ale w specyficzny, inny chyba niz to si¢ wielu obserwatorom wydaje,
sposob. Polskie podziaty maja oczywiscie jakis zwiazek z ,,twardymi” interesami
ekonomicznymi i z klasycznymi wyznacznikami pozycji spotecznej (stosunek
do $rodkow produkcji, przynaleznos¢ do kategorii zawodowej, mozliwos$ci na
rynku pracy itd.), ale jest to relacja luzna. Sa tez upolitycznione, ale jednak wciaz
w stabszy sposob niz ma to na przyktad miejsce w zachodnioeuropejskich demo-
kracjach. A juz ich wptyw na sferg konsumpcji czy stylow zycia jest nieoczywisty
lub bardzo staby (wzory konsumpcji, a przede wszystkim dostrzegane przez ba-
daczy konsumpcyjne trendy, sa ,,niewrazliwe” na strukturg klasowa, przekraczaja
klasowe bariery). Podzialy manifestuja si¢ gtdéwnie na poziomie dyskursu, w sferze
jezyka®', bywa, ze sa jatowe, dotycza spraw btahych, mato istotnych.

By¢ moze procesy ,.krystalizacji” grup spolecznych (czy wrecz klas), rozumia-
nej jako wyksztafcanie si¢ zbiorowos$ci wzglednie homogenicznych pod wzgledem
stosunku do $rodkow produkeji, mozliwos$ci na rynku pracy (przynaleznosci
do kategorii zawodowej), stylow zycia i konsumpcji, politycznych preferencji
ijezyka (dyskursu, sposobow komunikowania, uzywanych mediow itp.), powoli
w Polsce zachodza. Ale nie bgdzie to proces szybki, poki co do wyksztalcenia

2 Ten watek wydaje nam sig szczegdlnie obiecujacy i wazny, jesli chodzi o przyszte badania
spoteczne; wyjasnienie owego frapujacego ,,odklejania” si¢ trendow konsumpceyjnych od struktury
spotecznej, ich uniformizacji, ujednolicenia w catym spoteczenstwie stanowi pilne zadanie.

21 Walka polityczna we wspotczesnej Polsce, czgsto bardzo nerwowa, namigtna, brutalna czy
zajadla, toczy si¢ przede wszystkim w sferze symbolicznej, w jezyku. Aktow agresji, napasci, pobic¢
prawie (na szczg$cie) si¢ nie odnotowuje. To kolejny argument na rzecz naszej prezentowanej tu tezy.
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si¢ wyraznych, rozumianych po Lijphartowsku filarow (pillars) w polskim spo-
feczenstwie daleka droga.

Z tych powodow wolimy, podsumowujac nasz artykut, mowi¢ o podzie-
lonym, a nie o popgkanym polskim spoteczefistwie. Mocne rozumienie tego
terminu, zaproponowane powyzej, jest naszym zdaniem zarezerwowane dla
innych sytuacji spotecznych, bardziej dramatycznych. W Polsce, cho¢ konflikty
sa powazne, a spory gorace i czgsto trudne do zniesienia, mgczace, to jednak
jeszcze daleko nam do stanu anomii. Wahaliby$my si¢ wigc twierdzic, ze polskie
spoteczenstwo sig¢ rozpada, dezintegruje, staje si¢ dysfunkcjonalne. Przyznajemy,
ze podziaty — szczegdlnie w sferze jgzyka — sg duze, gwattowne i charakteryzuje
je spora dynamika. Ale nie nazwaliby$my ich (by¢ moze na razie) peknigciami,
dramatycznymi, czy tym bardziej groznymi dla spoistosci wspdlnoty, koniecznej
przeciez dla jej dalszego trwania... Zachodzace procesy sa spotecznie donioste,
ale nie stanowia jeszcze zagrozenia®.

Mamy nadziejg, ze nasz artykut, eksplorujacy (gtdéwnie metoda metaanalizy) to
fascynujace pole badawcze, jakim jest podzielone polskie spoteczenstwo, stanowi
istotny glos w dyskusji o stanie i kondycji naszej wspdlnoty. Chcieliby$Smy, by
nasze tezy i intuicje znalazty oponentow, by pobudzity dyskusje, by sprowokowaty
polemikg. Szczegodlnie cickawi byliby$my analiz empirycznych, ktore zadawatyby
ktam naszym twierdzeniom lub tylko stawiaty je pod znakiem zapytania. Liczymy
na to, ze wkrotce polskie pisSmiennictwo socjologiczne sig ich doczeka.
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FRACTURED POLISH SOCIETY
AS A RESEARCH FIELD - DATA, FACTS, MYTHS

Abstract

This article analyzes the phenomenon of the fracturing of Polish society. In introducing this concept
it relates to the traditional sociological descriptors of social differentiation: class divisions, socio-
political cleavages, variations in lifestyle or consumption patterns, and discontinuities in public
discourse. A short review of theoretical stances, from Marx and Weber through to Bourdieu is
complemented by a more in-depth analysis of the contributions of Polish authors — both classical
and modern. The scope of analysis of the fracturing of Polish society is determined by: firstly, the
“classical” social divisions, deriving from differing positions in the social structure; secondly, the
“new” divisions associated with consumption and lifestyles; thirdly, the socio-political cleavages
(understood according to Lipset and Rokkan); and fourthly, the field of language, communication,
and discourse. This is followed by a discussion of these four fields of the fracturing of Polish
society, taking into account both theoretical conceptions and the available empirical data. The
findings of this discussion are of a preliminary nature. Currently the divisions into social class-
-stratum types are continuing in force. Consumption exhibits both class-stratum differentiation as
well as uniformities exceeding the boundaries of social groups, the electorates are crystallizing,
and the divisions within the sphere of language use seem to be prominent. In addition certain
relationships between class structure, consumption patterns and political behaviours also exist, which
are associated with divisions in language use and discourse. The landscape of these differences is,
however, subject to rapid changes.

Keywords: cleavages, social structure, political conflict, consumption patterns, public discourse
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Streszczenie

W artykule zostaty omoéwione dwie kwestie. Po pierwsze, wskazano na
cechy systemow demokratycznych, ktore sa krytykowane przez zwolenni-
kow demokracji deliberacyjnej. Taka perspektywa pozwolita na prezentacje
najwazniejszych cech demokracji deliberacyjnej. Charakteryzujac ten typ
demokracji, odniesiono si¢ rowniez do samej procedury deliberacji, czyli
grupowego namystu nad waznymi kwestiami o wymiarze spotecznym,
politycznym i gospodarczym. Po drugie, przeprowadzono krytyke demo-
kracji deliberacyjnej, ale nie odnoszac si¢ do jej filozoficznych zatozen,
lecz wskazujac na problemy, ktore wynikaja ze stosowania wtasciwych dla
demokracji deliberacyjnej procedur. Artykut konczy prezentacja przyczyn
niezwykle rzadkiego wykorzystywania procedur deliberacyjnych w Polsce
oraz trudnosci, z jakimi wiaze si¢ ich realizacja.

Stowa kluczowe: demokracja deliberacyjna, deliberacja, procedury
demokracji deliberacyjnej, facylitator

Demokracja deliberacyjna', w ktorej plebiscyty, referenda, wybory, medialne
popisy przedstawicieli poszczegolnych ugrupowan politycznych sa uzupetiane

*  Dr, Wydziat Ekonomiczno-Socjologiczny, Katedra Metod i Technik Badan Spotecznych;
e-mail: aneta.krzewinska@uni.lodz.pl

' W artykule konsekwentnie uzywam okreslenia demokracja deliberacyjna, sktaniajac si¢
ku podejsciu Marka Czyzewskiego, ktory w eseju recenzyjnym Demokracja deliberacyjna w Unii
Europejskiej i europejska strefa publiczna wyjasnia: ,,«Deliberacyjny» pochodzi od «delibera-
cji», podobnie jak od «integracji» pochodzi «integracyjny» (a nie «integratywny»)” [Czyzewski
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lub zastgpowane dyskusjami, zbiorowym namystem, doglgbnym rozwazaniem
waznych kwestii, zrodzita si¢ jako odpowiedz na niedostatki systemu demokracji
przedstawicielskiej. Warto podkresli¢, ze przedstawiciele demokracji deliberacyj-
nej krytykuja nie tylko btedy, wypaczenia, braki powiazane z utomna realizacja
koncepcji demokratycznej w praktyce, ale rowniez wadliwe zatozenia ,,wzorca”,
czyli obecnego systemu demokratycznego. I chociaz trudno dzi§ wskazac na jed-
na, obowigzujaca wersj¢ demokracji deliberacyjnej — bowiem pojgcie to mozna
zastosowa¢ do kazdej z idei, w ktorej najistotniejszym elementem jest podej-
mowanie decyzji w wyniku publicznej debaty rownych i wolnych uczestnikow
[Bohman 1998: 401] — to jednak kazda z tych wersji krytycznie odnosi si¢ do
zapos$redniczonych form uczestnictwa obywateli w Zyciu polityczno-spolecznym.
Przedstawiciele czy propagatorzy demokracji deliberacyjnej przeciwstawiaja si¢
»[--.] demokracji agregacyjnej, demokracji racjonalnego wyboru, plebiscytowej,
komunitarystycznej, targowej, personalistycznej i wielu innym” [Buksinski
2002: 349]. Dokonujac pewnego uogolnienia (zbierajac najwazniejsze cechy
aktualnie obowiazujacych systemoéw demokratycznych bez ich jednostkowych
cech wyr6zniajacych), mozna powiedzie¢, ze krytykowane jest przede wszystkim
to, iz w debatach uczestnicza tylko wybrancy — przedstawiciele wyborcow, ktorzy
nierzadko nie stanowig wigkszos$ci. Dla przecigtnych obywateli udziat w demo-
kracji ogranicza si¢ jedynie do oddania glosu w kolejnych wyborach (pozwala
to na rozliczenie kandydatéw popieranych w poprzednim glosowaniu — prze-
dhuzenie ich mandatu lub udzielenie poparcia ich oponentom). Takie chwilowe,
powierzchowne i czgsto bezrefleksyjne zachowania wyborcow poréwnywane
sa do zachowan konsumentow dokonujacych wyboru towaréow lub ustug [por.
Wnuk-Lipinski 2004; Bauman 2000]. Nie wktadaja wysitku w poszukiwanie
informacji niezbgdnych do: podjecia decyzji, na kogo odda¢ glos, poréwnania
programo6w politycznych roznych kandydatow, przeanalizowania konsekwencji
zmian, ktore maja zosta¢ wprowadzone. Jednocze$nie obywatele staraja si¢ zra-
cjonalizowac takie zachowanie poprzez thumaczenie sobie, Ze tak naprawdg ich
glos niewiele znaczy, nie maja wplywu na sprawy publiczne’.

2008: 179]. Okreslenia ,,deliberatywny” uzywam tylko wtedy, gdy piszg o sondazu deliberatywnym
(zaktadajac, ze taka nazwa si¢ juz przyjeta) lub cytujac fragmenty publikacji, w ktorych forma
»deliberatywna” zostata uzyta.

2 Wyniki sondazu ,,Aktualne problemy i wydarzenia” przeprowadzonego przez CBOS
w pierwszej potowie stycznia 2016 roku na losowej probie dorostych mieszkancow Polski poka-
zuja, ze co prawda ,,[...] poczucie wptywu na sprawy publiczne jest najwyzsze od poczatku lat
dziewigédziesiatych (od czerwca 1992 roku)” [Roguska 2016: 4], jednak nadal tylko 41% badanych
deklaruje poczucie wptywu na sprawy kraju, a 56% na sprawy swojego miasta/gminy (czyli na
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Zdaniem krytykoéw demokracji przedstawicielskiej takie postawy wyborcow
powoduja, ze rowniez elity polityczne dalekie sa od inicjowania debat nad waz-
nymi problemami spotecznymi, gospodarczymi i politycznymi. Zamiast tego
skupiaja si¢ raczej na stosowaniu ,,chwytow marketingowych” majacych wptynac¢
na pozyskanie zwolennikow, analizuja sondaze opinii publicznej oraz raporty ze
zogniskowanych wywiadow grupowych pozwalajace atrakcyjnie przedstawi¢
najwazniejsze elementy programu danej partii.

W tym systemie nie zadaje si¢ pytan dotyczacych uzasadniania wlasnych
preferencji politycznych, nie prowadzi si¢ debaty, podczas ktorej mozna zaprezen-
towac wlasne racje i przekonac do swoich pogladéw. David Held podsumowuje,
ze wspolczesna demokracja ,,[...] ma sktonnos¢ do zeslizgiwania si¢ w konflikty
osobiste, gre stawnymi postaciami, spory o stowa oraz bezwstydne zabiegi po-
litykow o wilasne korzysci czy ambicje” [Held 2010: 300].

Zwolennicy demokracji deliberacyjnej odnosza si¢ rowniez do agregatowego
charakteru systeméw demokratycznych, podwazajac sensownos¢ mechanizmu
sprowadzajacego si¢ do prostego sumowania gtosow oddanych przez obywate-
li — bez analizy tego, jakie tresci ukryte sa za takimi wyborami, jaki punkt par-
tyjnego programu o tym zadecydowal, czy miata na to wptyw sytuacja osobista
danego wyborcy, a moze jego warto$ci itp. Obywatele sa niejako ,,wytuskani”
z otoczenia, w ktérym na co dzien funkcjonuja, przypisani (czasami sztucznie)
do danego okregu wyborczego, i chociaz podejmujac zyciowe decyzje, zazwy-
czaj biora pod uwagg innych ludzi, to w przypadku wybordéw nie konsultuja, nie
uzgadniaja, nie uwzgledniaja ,,[ ... ] potencjatu, motywow, preferencji i interesow
innych” [Wasilewski 2007a: 319].

We wspotczesnych systemach demokratycznych debaty polityczne cechuje
krotkotrwato$é, a jesli dopuszcza si¢ do nich obywateli, to czgsto odczuwaja oni
obcos¢ czy nawet fasadowos¢ lub pozornosc¢ tego przedsigwzigcia. Doskonatym
przyktadem takiej sytuacji jest organizowanie konsultacji spotecznych na etapie,
w ktorym decyzje juz dawno zapadty, albo gdy nie ma mozliwosci zrealizowania
postulatow uczestnikow konsultacji. Krytykowane sa nie tylko zasady demokracji,
ale rowniez ich realizacja, na pierwszy plan wysuwaja si¢: spadajaca frekwencja
w wyborach, zmniejszajaca si¢ chgc uczestnictwa w zyciu politycznym, brak za-
angazowania ludzi w rozne inne formy obywatelskiej aktywnosci. A im bardziej
obywatele wycofuja si¢ z zycia publicznego, tym wigksze prawdopodobienstwo,

sprawy lokalne). W sondazu tym zadano dwa pytania dychotomiczne: ,,Czy Pana(i) zdaniem ludzie
tacy jak Pan(i) maja wptyw na sprawy kraju?” oraz ,,Czy Pana(i) zdaniem ludzie tacy jak Pan(i)
maja wplyw na sprawy swojego miasta, gminy?”.
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ze nie wszystkie glosy zostang ustyszane, nie wszystkie racje przedstawione, nie
wszystkie opinie wniesione do dyskusji.

Zwolennicy demokracji deliberacyjnej uwazaja, ze brak debaty i kontroli
nad istotnymi spotecznymi kwestiami jest jedna z gtdéwnych przyczyn braku
ich skutecznosci, prawomocnosci i sprawiedliwosci [Held 2010: 305]. Dlatego
to wlasnie debata, majaca znamiona deliberacji, ma by¢ sprawnym sposobem
podejmowania decyzji. To z kolei ma si¢ przyczyni¢ do podniesienia jakosci
samej demokracji.

DELIBERACJA — SINE QUA NON
DEMOKRACJI DELIBERACYJNEJ

Demokracja deliberacyjna’, zdaniem jej oredownikdw, ma taczy¢ w sobie: mocna,
akademicka podstawe teoretyczna? (badania nad jej stanem i warunkami stosowal-
nosci), dziatania praktyczne (wdrazanie jej procedur), a takze ruch spoteczno-po-
lityczny zmierzajacy do jej propagowania [Wasilewski 2007b: 13]. Najwazniejsze
sktadniki tej odmiany demokracji — deliberacje (nazywane takze: dyskusjami,
dialogami, dyskursami, komunikacja dialogowa) — powinien konczy¢ dobrowolny
consensus. Jadrem idei demokracji deliberacyjnej jest bowiem przekonanie, ze za
decyzjami w sprawach publicznych nie musi sta¢ gtosowanie wielomilionowych
grup uprawnionych do tego obywateli, ale wystarczy, by decyzja zostata podjg¢ta
w wyniku ,,procesu argumentacji wolnej od przemocy i przymusu” [Zardecka-
-Nowak 2008: 31] zudziatem wybranej, niezbyt licznej grupy obywateli. Aby taki
proces mogt zaistnie¢, nalezy zwigkszy¢ udziat obywateli w zyciu publicznym.
Udziat ten moglby by¢ zagwarantowany wlasnie poprzez prowadzenie pogle-
bionych dyskusji (deliberacji), ktore pozwolityby na przedstawienie wlasnych
racji i zapoznanie si¢ z pogladami innych. Przy czym w umiarkowanej® wersji

3 Zadaniem tego artykutu nie jest prezentacja historii rozwoju demokracji deliberacyjne;j,

nalezy jednak wspomnie¢, ze projekt ten obecny jest w dyskursie na temat demokracji od lat
80. XX wieku, a za tworcg pojgcia demokracji deliberacyjnej uwaza si¢ Josepha Besette’a, chociaz
pierwsze wzmianki dotyczace demokracji deliberacyjnej przypisywane sa Carol Poteman — pro-
pagatorce demokracji ateniskiej. Deliberacja po odpowiednich modyfikacjach miataby za zadanie
pomoc w odrodzeniu si¢ demokracji bezposredniej i uczestniczace;.

4 Podstawa teoretycznych rozwazan filozoficzno-politologicznych odnoszacych si¢ do
demokracji deliberacyjnej sa prace Jirgena Habermasa i Johna Rawlsa [Wasilewski 2007a: 314],
o ktorych to autorach pisze sig takze, ze opracowali ,,najpetniejsze, wzglgdnie niezalezne od siebie
koncepcje demokracji deliberatywnej” [Zardecka-Nowak 2008: 30].

> Umiarkowana wersja demokracji deliberacyjnej proponuje, by deliberacje traktowac jako
formg ,,przygotowawcza”’, pokazujaca mozliwe rozwiazanie. Co prawda, decyzje powinny by¢
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demokracji deliberacyjnej postuluje sig, aby dotychczasowe procedury rzadzenia
uzupehni¢ deliberacjami, a w jej radykalnej® odmianie — aby je zastapi¢. Jedno-
cze$nie proponuje sig, by usuwac z systemow demokratycznych takie procedury,
ktore posiadaja wady, sa nieskuteczne i nie sprzyjaja wypracowaniu wspolnego
stanowiska. Nie chodzi przy tym o kreowanie nowych procedur wyborczych, ale
0 wzbogacanie procedur istniejacych tak, ,,by przeksztatca¢ preferencje obywa-
teli (by¢ moze Zle poinformowanych) poprzez otwartg i powszechna dyskusj¢”
[Saward 2008: 144]. Ponadto w demokracji deliberacyjnej centralng wartoscia jest
dobro wspolne, okreslane w trakcie pracy grupy nad danym problemem. W tym
podejsciu przyjmuje sig, ze cztonek spoteczenstwa nie bedzie dazyt do maksyma-
lizacji swoich dobr, ale przez satysfakcjonujace wspotdziatanie z innymi zyskuje
szansg na ,,ckologiczng” realizacj¢ rowniez swoich potrzeb. Polityka zatem jawi
si¢ jako gra, ktorej rezultat ma zawsze dodatni znak, wygrana jednej osoby nie
musi bowiem oznacza¢ przegranej innej, zyskuje bowiem kazda strona bioraca
udziat w danej rozgrywce. Zazwyczaj nie jest mozliwe opracowanie decyzji,
ktére w maksymalnym stopniu zaspokoityby potrzeby wszystkich stron deba-
tujacych nad danym problemem, dlatego tez w przypadku procedur demokracji
deliberacyjnej raczej mowi si¢ o ustaleniu stanowiska, ktore jest w stanie przyjac
wigkszos¢. W takich sytuacjach efektem deliberacji jest zdefiniowanie obszarow
wspolnych, w ktorych zgoda zostata osiagnigta, obszarow niezgody, w ktorych
nie ma szans na porozumienie, oraz obszarow utrzymujacych si¢ kontrowersji
z zaleceniem odlozenia dyskusji na jakis czas, by¢ moze do chwili, gdy pojawi si¢
szansa na uzyskanie zgody. Podkresla sig, ze decyzje podjgte w trakcie deliberacji
sa decyzjami innymi, a moze nawet lepszymi, niz decyzje dokonane bez takiego
namystu. Dzieje sig to za sprawa procesu szukania porozumienia, wystuchania
i zaakceptowania racji innych, a takze dazenia do ustalenia wspolnego stanowiska.
Zachodzi wtedy przeobrazenie $wiadomosci jednostek ulatwiajace im rozumienie
ztozonych problemow, odstonigcie pewnych ideologii, partykularnych interesow,

podejmowane w oparciu o deliberacyjne ustalenia, ale jednak przez uprawnione do tego ciata
przedstawicielskie. Powszechne debaty dla ogotu obywateli nalezy organizowac sporadycznie
itylko w przypadku bardzo waznych spotecznie spraw. Dodatkowo nie wolno narzuca¢ obywatelom
obowiazku brania udziatu w deliberacjach, jesli nie maja oni ochoty, wiedzy, kwalifikacji, czasu itp.

¢ Wersja radykalna proponuje zupetne zerwanie z instytucjami demokracji przedstawiciel-
skiej i przypisanie demokracji deliberacyjnej spoteczenstwu. Instytucje demokracji deliberacyjnej
powinny mie¢ ,,ostateczne stowo” w sprawie deliberowanych kwestii, a ich postanowienia moga
si¢ zmienia¢ tylko w wyniku kolejnych deliberacji. Z tych ogdlnodostgpnych debat nie wolno
nikogo wyklucza¢, bowiem obywatele posiadaja naturalna gotowos¢ do brania udzialu w takich
dyskusjach.
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zdekonstruowanie stereotypowych sadow, a wszystko to wplywa na zwigkszenie
jakos$ci podejmowanych decyzji.

Procedura deliberacji (deliberation) rownowazna jest zatem z poglgbionym
i zespotowym namystem stuzacym wymianie pogladow, dzieleniu si¢ pomystami
dotyczacymi sposobow rozwiazania danej kwestii, poddawaniu eksperymentom
mys$lowym proponowanych rozwiazan, co w efekcie prowadzi do wyrazenia sadu
i/lub podjecia decyzji, ktore beda sprawiedliwe. Jest to dyskusja wolnych od przy-
musu obywateli, ktorzy w bezstronny sposob rozwazaja poglady pojedynczych
uczestnikow, prezentuja swoje wiasne przemyslenia, opowiadaja o zdarzeniach ze
swojego zycia, dziela si¢ obawami, nadziejami i opiniami dotyczacymi przedmio-
tu debaty. Oczywiscie nie kazda dyskusja spetnia cechy narzucone deliberacjom’.
O cechach tych pisat m.in. Jiirgen Habermas, podkreslajac, ze tego typu dyskusja
»|...] jest postuszna regutom, ktore maja umozliwié¢ bezstronny i spojny osad
w kwestiach praktycznych” [Habermas 2005: 328]. Za$ Jacek Sroka® wymienia
postulaty, ktore musi spetniac¢ procedura deliberacyjna, m.in.:

— argumentatywny charakter dyskusji — debatujacy powinni uargumentowac
wszystkie swoje wypowiedzi, jednocze$nie minimalizujac liczbe wypowiedzi
emocjonalnych;

— wszystkie poglady, opinie, stanowiska maja zosta¢ wypowiedziane;

— brak jakichkolwiek przymuséw zwiazanych z uczestnictwem w debacie,
z zapewnieniem prawa do bycia wystuchanym;

— wielokrotne wracanie do tego samego tematu w kolejnych dyskusjach,
elastycznos¢ decyzji, ktore moga sig¢ zmieniac¢ pod wptywem nowych informacji
wzigtych pod uwage w nowej turze deliberacii;

— organizowanie deliberacji na kazdy budzacy kontrowersje temat.
Wartoscia dodana deliberacji jest to, ze proces decyzyjny staje si¢ blizszy oso-
bom, ktorych bezposrednio dotycza skutki podejmowanych decyzji, co sprzyja
wzrostowi poziomu legitymizacji decyzji.

7 Na uzytek tego opracowania odwotuje si¢ tylko do jednego ze sposobow definiowania

deliberacji, jednak nalezy pamigtac, ze autorzy [zobacz takze: Juchacz 2002: 148; Tully 2002:
218; Jakubiak-Mironczuk 2009: 4; Wasilewski 2007b: 26; Zgiep 2013: 52, 54; Bachmann 2004:
51; Walzer 2006: 137, 153] wymieniaja rozne zestawy cech przypisywanych tego typu dyskusjom.
Przemystaw Baciak stwierdzil nawet, ze definicji deliberacji jest tyle, ilu teoretykoéw zajmujacych
si¢ deliberacjami [Baciak 2006: 137].

8 Jacek Sroka, charakteryzujac deliberacjg, odwotuje si¢ przede wszystkim do koncepcji
Jirgena Habermasa i Johna Dryzka [Sroka 2009: 32-41].
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PROCEDURY DEMOKRACJI DELIBERACYJNEJ®

Zwolennicy demokracji deliberacyjnej wykraczaja poza rozwijanie teoretycznych
koncepcji i opracowuja rowniez konkretne procedury postgpowania okreslajace
sposoby prowadzenia deliberacji, wskazowki dotyczace wyboru rodzaju procedur
dla danej sytuacji lub grupy uczestnikow.

W opracowaniach znajdziemy rézne propozycje procedur (i wariantow)
z opisem sposobow postepowania. I tak, David Held przywotuje sondaze deli-
beratywne, dni deliberacji i panele obywatelskie [Held 2010: 319-323]. Z kolei
w ksiazce pod redakcja Johna Gastila i Petera Levine’a znajdziemy opisy: sondazu
deliberatywnego, konferencji consensusu i komorek planowania, sadow obywa-
telskich, spotkan miejskich XXI wieku, deliberacyjnego planowania miejskiego
[Gastil, Levine 2005]. W publikacji Participatory methods toolkit [2005], bedacej
podrecznikiem opisujacym kolejne kroki w stosowaniu réznych technik wyko-
rzystywanych przy partycypacyjnym podejmowaniu decyzji, przywolywane sa
(oprécz wyzej juz wymienionych) procedura Charrette oraz The World Café. Juz
tak krotki przeglad literatury sktania do sformutowania dwoch istotnych wnio-
skow: 1) istnieje wiele roznych procedur proponowanych w obrgbie demokracji
deliberacyjnej, wykorzystujacych deliberacje¢ jako forme podejmowania decyz;ji;
2) wsrod nich mozna wskazaé ,,flagowe” procedury dla omawianej odmiany
demokracji, np. sondaz deliberatywny.

W tej roznorodnosci trudno o wspolna charakterystyke wszystkich dyskusji
wykorzystujacych deliberacj¢. Mozna tylko wskaza¢ na pewne czgsci sktadowe
procedury, ktore uwypuklaja ich wspdlne cechy, a takze zwracaja uwage na ele-
menty roznicujace. Wsrod procedur demokracji deliberacyjnej znajduja si¢ takie,
w ktorych niemal w ogole nie wystepuja elementy ujednolicone (wystandary-
zowane'?) — zwlaszcza gdy nie ma osob prowadzacych dyskusje'!, a uczestnicy

® W ksiazce Deliberacja. Teoria — metodologia — praktyka uzywam terminu ,techniki deli-
beracyjne” na okreslenie takiego sposobu postgpowania badawczego, w ktorym najwazniejszym
clementem jest deliberacja bgdaca poglebiona, zbiorowa dyskusja rownych sobie i wolnych od
przymusu uczestnikow [Krzewinska 2016]. Jednak na uzytek tego artykutu piszg¢ o procedurach,
gdyz komponent badawczy zwiazany z gromadzeniem przez socjologéw danych generowanych
w trakcie deliberacji nie jest istotny dla czynionych tu rozwazan.

10" Standaryzacjg w odniesieniu do procedur demokracji deliberacyjnej mozna traktowac
w podobny sposob, jak postrzega si¢ ja w przypadku technik badawczych, a wigc procedury
oparte na deliberacji moga charakteryzowac¢ si¢ réznym stopniem standaryzacji rozumianej jako
ujednolicenie ,,[...] czynnosci i1 srodkow” [Lutynski 1994b: 123].

1 Wisrod procedur deliberacyjnych wyrdznia sig takie, w ktorych dyskusje prowadza spe-
cjalnie przeszkolone do tego osoby nazywane ,,facylitatorami”. Ich rola sprowadza si¢ do trzech
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sami kieruja swoja aktywnoscia, decyduja, jakie tematy i w jakiej kolejnosci
begda omawia¢ (np. w technice otwartej przestrzeni). Z drugiej strony mozna
mowic o procedurach zawierajacych elementy o wysokim stopniu standaryzacji
(np. w sondazach deliberatywnych w pierwszej fazie badania, przy sondazu ze-
rowym korzysta si¢ ze standaryzowanego kwestionariusza shuzacego do pomiaru
opinii na dany temat). Ujednolicenie zwigzane jest rowniez z przygotowaniem
narzedzia, ktore pozwoli na prowadzenie debaty w sposob uporzadkowany. Im
mniej standaryzowany przebieg deliberacji, tym scenariusz moze przyjmowac
bardziej otwarta, og6lna formg.

Procedury demokracji deliberacyjnej r6znia si¢ takze sposobem zapisu wypo-
wiedzi uczestnikow. W deliberacjach, w ktorych nie ma zadnych dodatkowych,
ujednoliconych elementow, zapis ma charakter rejestrujacy. W innych debatach
wazniejsze niz przebieg dyskusji sa wypracowane wnioski — wtedy nie trzeba
nagrywac, czy tez dokladnie notowac pojawiajacych si¢ argumentow, ale prowa-
dzacy dyskusje (najczgsciej facylitatorzy) sa zobligowani do zapisania koncowych
ustalen w jak najwierniejszy sposob. W przypadku procedur deliberacyjnych,
w ktorych istnieja elementy standaryzowane, mozna rejestrowa¢ debatg i/lub
dokonywac kategoryzacji odpowiedzi do wczesniej przygotowanych kategorii.

Istnieja takie deliberacje, do ktorych zaprasza si¢ wszystkich, ktorych dana
kwestia dotyczy (np. spotkania miejskie XXI wieku). W innych — w sondazu
deliberatywnym — deliberacja jest prowadzona z losowo wybranymi uczestni-
kami, a wyniki daja si¢ przenosi¢ z proby na populacj¢. Czasami (np. w sadach
obywatelskich), gdy organizatorom zalezy na tym, by wzigli w nich udziat typowi
przedstawiciele danej grupy, stosuje si¢ dobor celowy. Bywaja wreszcie takie
deliberacje, kiedy potencjalni uczestnicy dobieraja si¢ sami, a organizatorzy moga
tylko wplywac na frekwencj¢. Same deliberacje organizuje si¢ z jednorodnymi
grupami uczestnikow; kierowane sa one na przyktad tylko do przecigtnych oby-
wateli (np. mieszkancow danej dzielnicy) lub tylko do grupy celowo dobranych
ekspertow. Ale mozna rowniez deliberowa¢ w grupach o réznorodnym sktadzie,
w ktorych spotykaja si¢ ,,zwykli” obywatele ze specjalistami w danej dziedzinie.

W literaturze opisuje si¢ dyskusje, w ktorych uczestnicy przebywaja w tym
samym czasie, w tym samym miejscu, widza sig, uczestnicza w tej samej dyskusji,

funkcji: normatywnej (zdefiniowanie celu i zasad debaty), technologicznej (wspieranie komuni-
kacji), przywodczej (wyznaczanie ram dla dyskusji, dbanie o przestrzeganie zasad) [zob. Davis,
Chandler 2011: 108-109]. Ale sa tez takie deliberacje, w ktdrych rolg facylitatora przejmuje
cztonek deliberujacej grupy, ktory tylko czgsciowo odpowiada za przestrzeganie zasad, a do jego
zadan nalezy przede wszystkim wspieranie dyskusji w taki sposob, by grupa mogta zrealizowaé
powierzone jej zadanie.
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oddziatujac na siebie nawzajem (majq kontakt bezposredni) lub tez komunikuja
si¢ za pomocg Internetu (kontakt posredni).

Deliberacje organizuje si¢ zarowno w grupach zwiazanych z jakas instytucja,
np. wérod rodzicow dzieci uczacych si¢ w danej szkole (opinie rodzicow na temat
edukacji seksualnej ich dzieci [Reykowski 2007: 214-220]), zamieszkujacych
jakis$ teren (osiedle — deliberacja na temat zamknigcia jednej z ulic Poznania;
rejon — planowanie przestrzeni w dzielnicy Chinatown w Bostonie; miasto — za-
rzadzanie stadionem w Poznaniu; region — drzewa wzdtuz drog we Francji;
kraj — opinie na temat usuwania $niegu w Japonii; kilkadziesiat krajow — sondaz
deliberatywny z mieszkancami Unii Europejskiej). Poruszane w deliberacjach
sprawy dotycza catego kontinuum znajdujacego sig¢ pomigdzy krancami: sprawy
prywatne—sprawy publiczne.

KRYTYKA DEMOKRACJI DELIBERACYJNEJ
— PERSPEKTYWA PROCEDURALNA

Wydawatoby sig, ze wielos¢ procedur wypracowanych i z powodzeniem sto-
sowanych przez zwolennikow demokracji deliberacyjnej pozwala podchodzi¢
z optymizmem do mozliwosci ich stosowania wlasciwie zawsze wtedy, gdy na-
lezy podja¢ decyzje w waznej spotecznie sprawie, i gdy chciatoby si¢ w proces
decyzyjny wiaczy¢ obywateli. Nie podzielam takiego przekonania'?, szczegolnie
gdy projekt wprowadzania procedur demokracji deliberacyjnej odniesiemy do
Polski. Jednak nie tylko ja nie jestem optymistka, jesli chodzi o t¢ kwestig, nie
brakuje wszak krytycznych glosow skupiajacych si¢ zwlaszcza na zatozeniach
demokracji deliberacyjnej. Na przyktad lan Shapiro pisze: ,,[...] watpig, ze
kiedykolwiek rzad bedzie w stanie faktycznie naktoni¢ ludzi do deliberacji.
Moze on przyczynic si¢ do tego, ze stanie si¢ ona bardziej lub mniej mozliwa,
ale koniec koncéw zalezy ona przede wszystkim od zaangazowania 0s6b w niej
uczestniczacych. W zalozeniu, deliberacja wymaga dobrej woli, petnej troski,
tworczej pomystowosci i dazenia do wypracowania najlepszych rozwiazan. A tego
nie mozna wprowadzi¢ odgornie” [Shapiro 2006: 66]. Demokracja deliberacyjna
nie moze sta¢ si¢ powszechnie obowiazujaca odmiana demokracji, gdyz zdaniem

12 Moje wilasne badawcze do$§wiadczenia zwiazane z proba zastosowania procedur delibe-
racji nie zawsze konczyty sig sukcesem. W trakcie konsultacji spotecznych dotyczacych nowych
murali na terenie Lodzi zostalo zaplanowanych kilka spotkan (realizowanych w formie kawiarenki
deliberacyjnej) dla mieszkancow okolic, w ktorych miat pojawic si¢ mural. Po dwoch spotkaniach
trzeba byto zmieni¢ formg tych konsultacji i zastapi¢ deliberacje wywiadami, poniewaz pomimo
intensywnej pracy rekrutacyjnej zaden mieszkaniec nie pojawil si¢ w wyznaczonym miejscu i czasie.
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I. Shapiro niezwykle rzadko spotyka si¢ ludzi, ktérzy zapomnieliby o wlasnych
interesach i kierujac si¢ stabo zdefiniowana kategoria ,,dobra wspolnego”, zgo-
dziliby si¢ pracowac¢ nad rozwiazaniami, ktore nastgpnie mieliby wprowadzi¢
odpowiedzialni, stuchajacy i1 ufajacy obywatelom decydenci.

Mozna wskaza¢ na dwie grupy czynnikow, ktore sa przyczyna dosc rzadkiego
stosowania procedur demokracji deliberacyjnej w polskich warunkach. Pierwsza
z nich zwiazana jest ze specyfika polskich warunkow spoteczno-politycznych,
a pewnych wskazowek na ten temat dostarcza literatura dotyczaca zaufania,
kapitatu spotecznego, kondycji spoleczenstwa obywatelskiego w Polsce. Druga
grupa czynnikow odnosi si¢ do samych procedur, a doktadnie — zatozen narzu-
canych deliberacjom.

Zaczng od prezentacji czynnikoOw zwigzanych z niskim poziomem aktywno-
$ci obywatelskiej Polakow, przyjmujac jednocze$nie hipotezg, ze moze by¢ on
powiazany z niechgcia do brania udziatu réwniez w dyskusjach deliberacyjnych.

1. Poziom zaufania spolecznego i kapitalu spolecznego w Polsce

Zaufanie spoteczne to sposob radzenia sobie z niepewnos$cia w sytuacji, w ktorej
mamy podja¢ dziatanie zwiazane z jakim$ ryzykiem. Nie posiadajac wtedy wy-
starczajacej wiedzy ani na temat tej ztozonej sytuacji, ani prawdopodobienstwa
pojawienia sig¢ zdarzen, ktorych nie jesteSmy w stanie przewidzie¢, korzystamy
z zaufania spolecznego, przyjmujac, ze inni zachowaja si¢ zgodnie z naszymi
oczekiwaniami. Robert Putnam — uznajac, ze zaufanie spoteczne jest czgscia
sktadowa kapitatu spolecznego — definiuje je w nastgpujacy sposob: ,,[...] zro-
big cos dla ciebie teraz, nie oczekujac natychmiast niczego w zamian, a nawet
cig¢ nie znajac, ufajac jednak, ze za jaki$§ czas ty lub kto§ inny odwzajemni mi
tg przystuge” [Putnam 2008: 226]. Piotr Sztompka podkresla, ze dla sprawnego
funkcjonowania spoleczenstwa bardzo wazne jest ,,wytworzenie si¢ kulturowo
sankcjonowanego uogolnionego «klimatuy» zaufania (lub nieufnos$ci)” [Sztompka
2005: 430], a kultura zaufania wiaze si¢ z nagromadzeniem, skumulowaniem
doswiadczen i nadaniem im trwato$ci. Czynniki pozytywnie oddziatujace na
wytworzenie kultury zaufania w danym spoteczenstwie to: dziedzictwo histo-
ryczne, stabilno$¢ normatywna, przejrzystos¢ organizacji spotecznej, trwatosc
porzadku spotecznego, podporzadkowanie wtadzy regulom prawa, realizowanie
uprawnien i egzekwowanie obowiazkow. Do tego wyliczenia Sztompka dodaje
jeszcze cechy przypisane jednostkom, takie jak: elementy osobowosci jednostki
(np. aspiracje, aktywno$¢, nastawienie na sukces, optymizm) i jej zasoby kapi-
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talowe (wyksztalcenie, znajomosci, oparcie w rodzinie, stan zdrowia, bogactwo
duchowe itp.) [Sztompka 2005: 430-431].

W Polsce, jesli poréwna sig ja do innych krajow europejskich, od lat za-
ufanie znajduje si¢ na do$¢ niskim poziomie'*. W badaniach CBOS z poczatku
2012 roku na pytanie: ,,Czy ogdlnie rzecz biorac, wigkszosci ludzi mozna ufac,
czy tez w stosunkach z innymi nalezy by¢ ostroznym?” tylko 23% respondentow
udzielito odpowiedzi: ,,wigkszos$ci ludzi mozna ufa¢”, a az 74% zadeklarowato
ostrozno$¢ w stosunkach z innymi (2% wskazato odpowiedz ,,trudno powie-
dzie¢”) [Cybulska 2012]. Jeszcze nizszy poziom zaufania'* wynika z badan
Diagnozy spotecznej z 2015 roku. Opinia ,,wigkszo$ci ludzi mozna ufac”
byta wskazywana przez 15,2%'" respondentow w roku 2015. Autorzy raportu
Diagnoza spoteczna, porbwnujac otrzymane rezultaty z badaniami European
Social Survey (ESS) z 2012 roku, podkreslaja, ze pod wzgledem ogodlnego
zaufania Polacy zajmuja jedno z ostatnich miejsc wsrod krajow objetych
badaniem (trzecie miejsce od konca przed Portugalia i Butgaria). Natomiast
dystans pomigdzy Polska a Dania (krajem z pierwszego miejsca) jest bardzo
duzy i wynosi az 54,8 p.p.

Wedltug sondazu z 2012 roku'® niski jest takze poziom zaufania Polakéw do
instytucji publicznych, np. zaufanie do Sejmu i Senatu deklaruje 29% badanych,
do partii politycznych — 20%. Obok partii politycznych najwigksza ,,nieufnos¢
Polakow budza [...] gazety, Sejm i Senat, rzad, telewizja, a takze sady, urzednicy
administracji publicznej oraz Kos$cioly innych wyznan” [Cybulska 2012: 22].
Dos¢ wysoki poziom zaufania Polakow do ich wlasnych rodzin i dos¢ niskie
zaufanie do instytucji panstwowych mozna wyjasni¢, odwolujac si¢ do rozwa-
zan Roberta Putnama: ,,Zaufanie do innych ludzi jest, logicznie rzecz biorac,

3 Analizy danych prowadzone w latach wczesniejszych niz tutaj przywoltywane pokazuja,
ze poziom zaufania spotecznego w Polsce utrzymuje si¢ — porownujac go do innych europejskich
krajow —na niskim poziomie. Dodatkowo ,,[P]rzecigtna ocena funkcjonowania demokracji w Pol-
sce rowniez nalezy do najnizszych” [Stomczynski, Janicka 2008: 41], jesli poréwna sig ja z ocena
funkcjonowania demokracji w innych krajach UE.

14 Roznice wynikéw w obydwu badaniach wynikaja zapewne z réznic w samej metodologii
badania tych kwestii.

15" Procenty oznaczaja sumg odsetkéw odpowiedzi 7-10 na jedenastopunktowej skali od 0 do
10, gdzie ,,0” miato etykietg ,,0stroznosci nigdy za wiele”, a ,,10” opisano jako ,,wigkszosci ludzi
mozna ufac¢”.

16 W sondazu w 2012 roku zadano pytanie: ,,Czy, ogdlnie rzecz biorac, ma Pan(i) zaufanie,
czy tez nie ma Pan(i) zaufania do wymienionych instytucji?”, wymieniajac 23 rézne instytucje.
Respondent mogt wskaza¢ odpowiedz ze skali stownej: ,,zdecydowanie mam zaufanie”, ,,raczej
mam zaufanie”, ,,raczej nie mam zaufania”, ,,zdecydowanie nie mam zaufania”.
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czyms$ zupetie roznym od zaufania do instytucji i wtadz politycznych. Kto$
moze z tatwos$cig ufac sasiadom, a nie ufa¢ wtadzom miejskim i vice versa. Na
poziomie empirycznym te dwa typy zaufania moga wykazywac zwiazek lub jego
brak, jednak na poziomie teoretycznym powinny by¢ traktowane oddzielnie”
[Putnam 2008: 232].

Zaufanie wraz z normami i powigzaniami pozwalajacymi na koordynacje
i zwigkszenie sprawnosci dziatan podejmowanych w spoteczenstwie to sktadnik
kapitatu spotecznego. Kapitat spoteczny w Polsce, podobnie jak zaufanie, ktore
mozemy traktowac jak jego wskaznik, jest na niskim poziomie. W Diagnozie
spolecznej znajdziemy informacjg, ze ,,Sktonnos¢ do stowarzyszania sig [...]
gwattownie spadta z 30,5 proc. w 1989 r. (World Value Survey) do 14,8 proc.
iutrzymata si¢ na tym samym poziomie do dzi$ (w 2015 r. 13,4 proc.)” [ Diagnoza
spoteczna 2015: 353]. W badaniach CBOS odsetek respondentow deklarujacych
dobrowolna 1 nieodptatng pracg na rzecz innych wynosit w 2012 roku 32%, co
jest zbiezne z tendencjami, ktore potwierdzaja systematycznie prowadzone przez
Stowarzyszenie Klon/Jawor analizy wynikow badan odnoszace si¢ do sektora
organizacji pozarzadowych i do aktywnosci spotecznej. Badania'” z 2013 roku
pokazuja, ze aktywnos$¢ spoteczna Polakow od kilku lat utrzymuje si¢ na po-
dobnym poziomie, w dziatalno$¢ na rzecz organizacji, wlasnego otoczenia,
0s6b spoza kregu rodziny i znajomych, grup spotecznych, Kosciota lub zwiazku
wyznaniowego zaangazowana jest mniej wigcej jedna trzecia naszego spoleczen-
stwa (34%). Tendencje te sa zgodne z rezultatami badan CBOS'® z 2016 roku,
z ktorych wynika, ze ,,[...] prawie dwie trzecie dorostych Polakoéw (63%) nie
dziala w zadnej organizacji o charakterze obywatelskim. Mniej wigcej co szosty
respondent (16%) deklaruje, ze poswigca swoj wolny czas na dziatalno$¢ spo-
teczna w jednej tego typu organizacji, co dwunasty (8%) dziata w dwoch orga-
nizacjach, a co 6smy (13%) — w trzech lub wigcej” [Boguszewski 2016: 3-4].
Jesli porownamy te wyniki z rezultatami badan w innych krajach, to okazuje
sig, ze przecigtny Polak przynalezy do 0,14 organizacji, podczas gdy np. Szwed
do 2,6, Dunczyk do 2,5, a Norweg do 2,4 [Diagnoza spoteczna 2015: 353-354].
Nalezy rowniez dodac, ze 54% respondentow nigdy nie bralo udzialu w zadnym

17" Raport Zaangazowanie spoleczne Polek i Polakéw. Wolontariat, filantropia, 1% i wizerunek

organizacji pozarzqdowych podsumowujacy badania zrealizowane w 2013 roku przez Stowarzy-
szenie Klon/Jawor [Adamiak 2014].

18 Wyniki badania przeprowadzonego na poczatku stycznia 2016 roku na reprezentatywnej
probie losowej dorostych mieszkancow Polski liczacej 1063 osoby [CBOS. Komunikat z badan
13/2016]. Osoby, ktore zadeklarowaty, ze dziataja w organizacjach spotecznych, zapytano, na rzecz
ilu organizacji pracuja spotecznie.
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rodzaju dzialan obywatelskich, co zostalo opisane w Demokratycznym Audycie
Polski 2014, w ktéorym zebrano wyniki z r6znych badan'.

Niski poziom zaufania spotecznego w Polsce zwiazany jest z niewielkim
zaangazowaniem obywateli w dzialalno$¢ organizacji pozarzadowych oraz z ni-
ska jakoscia kapitatu spotecznego. Robert Putnam w nastgpujacy sposob pisze
o zalezno$ciach pomigdzy tymi elementami: ,,[...] ludzie, ktérzy ufaja innym
wspotobywatelom, czg$ciej podejmuja si¢ pracy w charakterze wolontariuszy,
wigcej wplacaja na cele charytatywne, czg$ciej wlaczajq si¢ w polityke i dzialanie
organizacji lokalnych, wykazuja wieksza gotowos¢ do podjecia obowiazkow
tawnika, czesciej oddaja krew, jako honorowi krwiodawcy, rzetelniej wywiazuja
sie z obowiazku podatkowego, sq bardziej tolerancyjni dla pogladéw mniejszosci
i przejawiaja wiele innych cnot obywatelskich” [Putnam 2008: 230-231]. l mozna
doda¢, ze prawdopodobnie tatwiej daja si¢ namowic na udziat w deliberacjach.

2. Niska frekwencja wyborcza i referendalna

Niska aktywnos$¢ spoteczna i obywatelska powiazana jest rowniez z niska fre-
kwencja w wyborach i referendach, szczegdlnie tych o charakterze lokalnym. Gdy
przesledzimy frekwencjg, poczawszy od 1989 roku, to okaze sig, ze najwigcej
0s0b glosuje w wyborach prezydenckich (68% w I turze wyborow w 1995 roku,
kiedy to o fotel prezydencki walczyli Aleksander Kwasniewski i Lech Walgsa),
mniej w wyborach parlamentarnych (tylko w pierwszych wolnych wyborach
w 1989 roku frekwencja przekroczyta 60%), a jeszcze mniej w wyborach samorza-
dowych. Nie wigcej niz ¥ uprawnionych do gtosowania skorzystato z mozliwosci
oddania swojego glosu w wyborach do Parlamentu Europejskiego. Tylko w dwoch
przypadkach na pig¢ wiazacy byt wynik referendow krajowych — w referendum
konstytucyjnym (bez wymogu 50% frekwencji) i w referendum w sprawie
przystapienia Polski do UE. Kiedy porownamy frekwencje*® w Polsce z fre-
kwencja w innych europejskich krajach, okaze sig, ze Polska wyprzedzita tylko:
Wegry, Kosowo, Rumunig i Litwe; pierwsze pozycje w rankingu zajmuja: Malta
(w 2008 roku frekwencja 93,30%), Luksemburg (w 2009 roku 90,93%), Belgia
(w 2010 roku 89,22%)2!.

19 Wykorzystano zaréowno sondaz CBOS z 2012 roku, jak i wyniki European Social Survey
z 2012 roku.

20 Raport Fundacji Batorego z projektu ,,Masz Glos, Masz Wybor” zestawia frekwencje w wy-
borach parlamentarnych w krajach europejskich, ktore odbyty si¢ pomigdzy 2008 a 2012 rokiem
[Szescito, Cze$nik, Markowski 2013].

21 Porownujac frekwencjg wyborcza w roznych krajach europejskich nalezy pamigtac o sze-
regu czynnikow, ktore maja na nia wptyw, np. istnienie przymusu wyborczego, czgstos¢ glosowan,
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Frekwencja wyborcza i referendalna w Polsce jest zdecydowanie nizsza niz
w innych krajach europejskich (szczeg6lnie w krajach z tzw. stara demokracja),
tylko czg$¢ obywateli sktonna jest udac¢ sig do lokali wyborczych i wrzuci¢ do
urny wypetniona kartg. Dlatego trudno oczekiwaé, ze mieszkancy naszego kra-
ju chetnie poswigca zdecydowanie wigeej prywatnego czasu niz w przypadku
glosowania (kilka dni) na uczestnictwo w deliberacji.

3. Niedostepnosé respondentow w badaniach opinii publicznej

Niska frekwencja w wyborach, niewielka aktywnos¢ spoteczna mieszkancow Polski
dos¢ czesto ida w parze z wysokim poziomem odmow w badaniach sondazowych.
Zalozenie, ktore mowi o podobienstwie aktow partycypacji sondazowej i wybor-
czej prowadzi do sformutowania hipotezy, ktora moéwi o tym, ze absencja w obu
tych obszarach wspotwystepuje 1 warunkuje ja ten sam mechanizm” [Grzeszkie-
wicz-Radulska 2009: 18]. Katarzyna Grzeszkiewicz-Radulska wskazata na szereg
elementow sktadajacych sig¢ na sytuacj¢ badawcza — zaréwno ,,tkwiacych” w sa-
mym respondencie, jak i niezaleznych od niego, ktore moga mie¢ znaczenie przy
odmowach wzigcia udziatu w sondazach opinii. Czynniki wptywajace na odmowe
udziatu w badaniach (mogace mie¢ znaczenie rowniez w przypadku odmow wzigcia
udziatu w deliberacji) to: Igk przed przestgpczoscia zwigzany z otwarciem drzwi
nieznajomej osobie (czy zapraszajacemu do udziatu w deliberacji), poglebiajaca si¢
apatia polityczna (,,stabnigcie norm w zakresie powinnosci obywatelskich, [erozja]
idei spotecznej kooperacji i dziatania na rzecz wspolnego dobra” [Grzeszkiewicz-
-Radulska 2007: 187]), wzrost potrzeby prywatnosci, przesycenie rynku badaniami
opinii publicznej i/lub konsultacjami spotecznymi.

4. Brak zainteresowania konsultacjami spolecznymi i sprawami lokalnymi

Z badan CBOS z 2015 roku* wynika, ze 49% respondentéw podziela opinig, ze
ludzie tacy jak oni maja wplyw na sprawy swojego miasta, gminy [Hipsz 2015].
Co prawda, odsetek ten systematycznie wzrasta — bowiem w 1992 roku tylko
16% badanych zywito takie przeswiadczenie, a w kolejnych latach poparcie dla
tego pogladu na zmiang opadato i wzrastato — jednak wniosek dotyczacy zwigk-
szajacej si¢ aktywnos$ci na poziomie lokalnym jest moim zdaniem, przynajmnie;j

sposob glosowania, liczba mieszkancow, tradycje wyborcze itp. Wysoka frekwencjg¢ wyborcza
w Belgii i Luksemburgu mozna wyjasnia¢ za pomoca obowiazku gtosowania, natomiast na Malcie
specyfika tego kraju i niewielka liczba mieszkancéw (niecate 0,5 mln).

22 Badanie przeprowadzono technika CAPI na reprezentatywnej losowej probie dorostych
mieszkancow Polski w polowie kwietnia 2015.
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w Lodzi, iluzoryczny. Jako osoba bioraca czynny udzial w konsultacjach spo-
lecznych i obserwujaca od kilku lat zaangazowanie todzian w sprawy miasta,
dochodzg do wniosku, ze w wigkszosci wydarzen uczestnicza wciaz te same
osoby — grupa zaangazowanych aktywistow miejskich. Decydenci lokalni w Lo-
dzi* coraz czgsciej wstuchuja si¢ w glos mieszkancow, jednak duza frekwencja
ciesza si¢ tylko te konsultacje, ktore zwiazane sa z cieckawymi i zarazem kontro-
wersyjnymi kwestiami. Zdecydowanie gorzej jest w przypadku systematycznie
organizowanych konsultacji, np. w sprawach budzetu miasta*.

Mata aktywno$¢ mieszkancow na szczeblu lokalnym moze wiazac sig — jak
opisuje to Anna Olech — z kilkoma czynnikami: ze zgeneralizowanym, wielopo-
koleniowym doswiadczeniem ustrojowym, czyli dziedzictwem PRL, z brakiem
odpowiednich wzorcow wolontaryjnego dziatania na rzecz wspolnoty, z trud-
no$ciami na rynku pracy i niemoznoscia zaspokojenia podstawowych potrzeb
zyciowych, z obserwowanym starzeniem si¢ spoleczenstwa, ktore wptywa na
mniejsze zaangazowanie w sprawy publiczne, ale rowniez zwigksza wykluczenie
cyfrowe i dostep do informacji na temat lokalnych spraw [Olech 2013: 111-112].

5. Niewielkie do§wiadczenie zwigzane z podejmowaniem decyzji
w kwestiach spolecznych

Niedostateczne zainteresowanie kwestiami spolecznymi, brak uczestnictwa
w spotkaniach konsultacyjnych i innych rodzajach zebran, w trakcie ktorych
dochodzi do wymiany pogladow, powoduje, ze przecigtny obywatel ma coraz
mniej szans na nauczenie si¢ 1 prze¢wiczenie trudnej sztuki prowadzenia dys-
kusji. Wieloletnie praktyki podejmujacych decyzje, nie uwzgledniajace opinii
0s0b, ktorych one dotycza, wzbudzaja nieutnos¢ i zwigkszaja poziom wycofania
z obywatelskiej sfery zycia. Sytuacji nie poprawia rowniez brak systematycznych
dziatan na rzecz podniesienia , kultury dyskutowania”, chociazby w odniesieniu
do ucznidow polskich szkot. Przedmioty przygotowujace do zabierania glosu w pu-
blicznych debatach, uczace sposobéw argumentowania, prezentowania wlasnych
pogladow nadal sa prowadzone tylko przy okazji sporadycznie realizowanych
projektow. Tymczasem wzory takich zaje¢ dla dzieci i mtodziezy mozna czerpaé

3 W ciagu kilku ostatnich lat Urzad Miasta w Lodzi organizuje coraz wigcej konsultacji
spotecznych: w 2012 roku byto ich 9, w 2013 roku — 4, w 2014 1 2015 roku — 10. Na rok 2016 za-
planowano 7 konsultacji spotecznych [http://uml.lodz.pl/konsultacjespoleczne, dostep: 1.02.2016].

24 Osoby zainteresowane doktadna analizg frekwencji w t6dzkich konsultacjach odsytam do
artykutu E-konsultacje spoteczne — terazniejszos¢ czy przysztosé? Lodzkie doswiadczenia zwigzane
z prowadzeniem konsultacji spotecznych [Krzewinska 2015].
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chociazby z amerykanskich szkot, w ktorych ktadzie si¢ nacisk na umiejgtnosé
dyskutowania, a nawet deliberowania®.

Nalezy podkresli¢, ze niechg¢ do udziatu w konsultacjach, dyskusjach, de-
liberacjach wynika nie tylko z przeszlych do§wiadczen. Obecnie organizowane
konsultacje spoteczne — ktorych efekty nie przektadaja si¢ na decyzje, lub takie,
ktore organizuje si¢ tylko jako dzialania pozorne w sytuacji, gdy decyzja jest juz
dawno podjgta — utwierdzaja mieszkancow w przeswiadczeniu, ze tak naprawde
ich zdanie wcale sig nie liczy.

By¢ moze brak doswiadczen zwiazanych z grupowym podejmowaniem decy-
zji, niedostatecznie wyksztatcona kultura debaty i niech¢¢ do dzielenia si¢ wtadza
powoduja, ze niektore proby organizowania deliberacji koncza si¢ niepowodze-
niem. To zwigksza niech¢¢ do brania udziatu w podobnych przedsigwzigciach
w przysztosci. Nie ma wigc skad czerpac¢ przyktadow dobrych deliberacyjnych
spotkan i skutecznosci decyzji podjetych w wyniku deliberacyjnych dyskusji, co
nie pozwala przekona¢ si¢ do samych procedur.

W dalszej czgSci zaprezentujg elementy odnoszace si¢ bezposrednio do cech
samych procedur demokracji deliberacyjne;j. I tak, o ile powyzsze punkty mozna
przypisywac przede wszystkim cechom aktywnosci spotecznej Polakow, o tyle
ponizsza lista zdaje si¢ by¢ bardziej uniwersalna i pokazuje stabosci tkwiace
w samej procedurze deliberacyjne;j.

1. Miejsce i czas deliberacji

Stawiam hipotezg, ze miejsca, w ktdrych najczesciej organizuje si¢ deliberacje,
czesto sa obce uczestnikom dyskus;ji 1 nie sprzyjaja samemu prowadzeniu deba-
ty. W wielu miejscowos$ciach trudno znalez¢ odpowiednie sale, ktore moglyby

% Bez trudu mozna znalez¢ szereg projektow dla amerykanskich uczniéw wraz z raportami
z ewaluacji tych zajeg¢, w ktorych zamieszczono m.in. scenariusze i tematy do deliberacji, pomoce
dla nauczycieli, odpowiednie materiaty dla uczniéw. Czgsto tez przedstawiciele organizacji poza-
rzadowych oferuja swoja pomoc w realizacji projektu. Przyktadem takiego przedsigwzigcia jest
projekt uczenia procedury deliberowania nad waznymi spolecznie tematami realizowany przez trzy
organizacje pozarzadowe ze Stanéw Zjednoczonych Ameryki w kilkunastu krajach, ktory nosi nazwe
Deliberating in a Democracy in the Americas (DDA). Prowadzacy zajgcia oraz uczniowie szkot
srednich maja okazj¢ poznac zalozenia deliberacji, prze¢wiczy¢ jej zasady w trakcie prawdziwych
dyskusji, wymieni¢ poglady na wazne tematy. W ciagu osmiu lat realizacji tego projektu delibero-
walo w sumie ponad 40 tys. uczniéw i blisko 600 nauczycieli. Lista tematéw deliberacji (do ktorych
przygotowano specjalne materialy, scenariusze zajg¢) umieszczona jest na stronie internetowe;j:
http://www.dda.deliberating.org/index.php?option=com_content&view=section&layout=blog&id=
5&Itemid=37&lang=en [dostep 05.12.2017].
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zosta¢ wykorzystane na tego typu spotkania, nie bytyby zwiazane z jakimi$ ,,zle
kojarzacymi si¢” instytucjami i mozna byloby je wynaja¢. Czasami miejsce de-
liberacji w sposob bezposredni nawiazuje do tematu, nad ktorym si¢ dyskutuje
(sala obrad Urzgdu Miasta Lodzi w dyskusjach o ksztalcie przestrzennym tego
miasta lub foyer filharmonii w deliberacji na temat przysztosci tej instytucji kul-
tury), ale nie zawsze powoduje to, Ze jest to miejsce oswojone, w ktérym dobrze
czuja si¢ zgromadzeni uczestnicy.

W niektorych technikach doktadnie okreslono wyglad sali przeznaczonej do
deliberacji, np. w technice otwartej przestrzeni nalezy dysponowac wystarczajaco
duza sala po to, by moc ustawic¢ krzesta w okrggu. Kawiarenki deliberacyjne
powinny by¢ prowadzone jesli nie w kawiarni, to przynajmniej w sali dajacej si¢
w kawiarnig ,,przeksztatci¢”. Natomiast organizujac sady obywatelskie, trzeba
znalez¢ spokojne, odosobnione i wygodne miejsce, w ktorym uczestnicy spedza
kilka dni. Te wymogi moga wplywac na to, jaka procedura zostanie wybrana,
a o jej wyborze nie bgdzie decydowat na przyklad temat, potrzeby inicjatorow,
ale zaplecze, ktorym dysponuje organizator.

Uczestnicy deliberacji musza poswigci¢ na dyskusj¢ swoj prywatny czas,
a w porownaniu do wigkszosci znanych im obywatelskich ,,obowiazkow” (typu:
glosowanie, udzial w konsultacjach, udziat w badaniu opinii) deliberacje wymagaja
tego czasu bardzo duzo. Do najkrotszych i najszybszych form naleza kawiarenki
deliberacyjne trwajace nie dtuzej niz 2 godziny. Jednak juz sondaze deliberatywne,
podobnie jak spotkania miejskie XXI wieku, zajmuja zazwyczaj weekend. Technika
otwartej przestrzeni wymaga przynajmniej trzydniowego zaangazowania. Najdtuzej
trwaja sady obywatelskie — zaprasza si¢ uczestnikow na 57 dni. Trzeba mie¢ na
uwadze to, ze ludzie moga nie chcie¢ poswigcaé swojego wolnego czasu, urlopu,
by doglebnie rozwaza¢ nawet najcickawsze kwestie spoteczne. Czynnikiem, ktory
w jaki$ sposob wptywa na motywacj¢ do wzigcia udziatu w tego typu przedsig-
wzigciach, jest wynagrodzenie, przy czym najczgsciej sa to kwoty odpowiadajace
srednim dziennym stawkom, jakie potencjalni uczestnicy otrzymaliby za pracg,
gdyby jej nie opuscili. Pojawia si¢ jednak watpliwo$¢, czy uczestnictwo w deli-
beracji ,,wspomagane” wynagrodzeniem nie jest niejako ,,psuciem” obywatelskiej
aktywnosci, stowem, jak rozstrzygna¢ dylemat — niska frekwencja (jak w przedsta-
wianych dziataniach o charakterze spotecznym, np. konsultacjach) versus ,,zawo-
dowi” uczestnicy deliberacji, gotowi dyskutowa¢ w zamian za wynagrodzenie®.

% Z podobnym zjawiskiem mieliSmy do czynienia w Polsce, gdy zaczgto prowadzi¢ bada-
nia za pomoca zogniskowanych wywiadéw grupowych. Mozna bylo wowczas zauwazy¢, ze dla
niektorych badanych czgsty udziat w FGI stat si¢ dobrym sposobem dodatkowego zarobkowania.
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W Polsce wiele przedsigwzig¢ badawczych lub spotecznych organizuje
si¢ niemal ,,chatupniczo”, bazujac na pracy zapalencow, ktérym pozwala sig
na eksperymenty typu deliberacje, pod warunkiem, ze beda one bezkosztowe.
W sytuacji, gdy budzet jest niewielki lub brak go w ogole, trudno zapewni¢
uczestnikom maksymalny komfort: wygodna przestrzen bez instytucjonalnych
asocjacji, odpowiedniej jako$ci materialy, najwyzszej klasy ekspertow wspie-
rajacych ich wiedza podczas dyskusji, zwrot kosztow dojazdu czy wyptate
ekwiwalentu za poswigcony czas.

2. Sposob rekrutacji uczestnikéw (sposoby i kanaly informowania)

Procedury deliberacyjne zaktadaja rozne sposoby rekrutacji uczestnikow (dobory
celowe, losowe, samorzutne itd.), a jednocze$nie nie dookreslaja i nie rdznicuja
tych metod ze wzgledu na warunki, w jakich maja by¢ prowadzone deliberacje.
Trudno znalez¢ konkretne wskazoéwki pokazujace w systematyczny sposob
wszelkie mozliwe zabiegi rekrutacyjne i dodatkowo stuzace zwigkszeniu szans
zakonczenia sukcesem procedury pozyskiwania uczestnikéw deliberacji. Jest to
trochg jak wiedza ,,tajemna”, ktdra najczesciej doswiadczeni dzialacze przeka-
zuja tym mniej ,,zaprawionym w rekrutacyjnych bojach”. W moim odczuciu to
najstabsze ogniwo organizowania deliberacji, szczegdlnie gdy nasz dobodr nie
rzadzi si¢ zadnymi zasadami, czy to losowosci, czy celowosci. Moje wlasne
doswiadczenie?” podpowiada, Ze najlepsza strategia jest taczenie jak najwigkszej
liczby zrodet informowania o debatach deliberacyjnych. Przy czym nalezy pod-
kresli¢, ze osoby otwarte, fatwo nawiazujace kontakty z innymi, cieckawe nowych
doswiadczen i uzyskania nowej wiedzy chetniej wezma udziat w deliberacji
niz ludzie zamknigci i stabiej radzacy sobie w kontaktach interpersonalnych.
Z udziatu w deliberacji raczej skorzystaja ,,odwazni” obywatele chcacy sig
podzieli¢ swoimi ideami, jednoczesnie nie obawiajacy si¢ wystawienia swoich
pomystoéw na krytyke innych uczestnikow. Dodatkowo z poczuciem sprawstwa
wychodza z deliberacji gtdwnie ci, ktorzy odniesli sukces (przekonali innych do
swoich pomystow), ale tez zrozumieli i zinternalizowali ideg szukania rozwia-
zan najkorzystniejszych dla dobra wspolnego i w poszanowaniu regut. Innym
uczestnikom moze towarzyszy¢ pewien niedosyt, poczucie straty czasu, a nawet

27 W jednej z organizowanych przeze mnie deliberacji (zwiazanej ze zmiana przestrzeni pu-

blicznej) wysytano zaproszenia do cztonkdéw wspolnot mieszkaniowych, rozdawano zaproszenia,
rozwieszano plakaty w miejscach publicznych, umieszczano informacje na stronach internetowych
i portalach spotecznosciowych, postugiwano sig¢ newsletterem, korzystano z kontaktéw osobistych,
rozpuszczajac ,,wici” dotyczace deliberacji.
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wrazenie catkowitej ,,przegranej”. I ci beda w przysztosci unika¢ takich spotkan.
Dodatkowym czynnikiem, zapewne wzmacniajacym, jest dysponowanie umie-
jetnoscia i doswiadczeniem publicznego zabierania glosu oraz dyskutowania.

3. ,,Trudne” i nudne tematy do deliberowania

Wydaje sig, ze tylko kwestie istotne dla danej grupy sa w stanie przekonac
ludzi do tego, zeby poswigcili swoj prywatny czas na dyskusje. Z tego po-
wodu umiejetne sformulowanie tematu, a zarazem zapewnienie, ze rezultaty
deliberacji beda wazne i donioste spotecznie, moga podnies¢ zainteresowanie
uczestnictwem w deliberacjach. A jesli temat nie wystarczy, moze nalezatoby
zastosowac inne sposoby, by przyciagna¢ uczestnikow, np. gdy rozwazania
dotyczace Unii Europejskiej i jej roli na $wiecie nie wydaja si¢ wystarcza-
jaco interesujace, nalezy podkreslic wyjatkowos¢ pierwszego europejskiego
sondazu deliberatywnego na ten temat, a dodatkowo sfinansowac atrakcyjny,
weekendowy pobyt w Brukseli. W wielu deliberacjach czynnikiem ,,wabia-
cym” moze okaza¢ si¢ temat, ktory przektada si¢ w sposob bezposredni na
zycie uczestnikow i porusza ich emocjonalnie. Znane jest zjawisko NIMBY
(Not In My Back Yard), zwiazane z postawa sprzeciwu wobec jakichs inwestycji
(najczesciej uciazliwych, typu: droga szybkiego ruchu, lotnisko, wysypisko
$mieci, lub przyczyniajacych si¢ do spadku poczucia bezpieczenstwa, np. domy
dla uchodzcow, oséb uzaleznionych od substancji psychoaktywnych, czy tez
obnizajacych prestiz okolicy, np. hospicjum) przy jednoczesnym przekonaniu,
ze inwestycje te sa bardzo potrzebne, ale nalezy umieszczac¢ je w zupetnie in-
nym miejscu. I chociaz zjawisko to jest postrzegane jako negatywne, to jednak
moze ono wplywac na zwigkszenie si¢ aktywnosci mieszkancow i wytonienie
si¢ lokalnych lideréw [Michatowska 2008].

Dodatkowym problemem jest kwestia mniejszej czy wigkszej istotnosci
poszczegdlnych kwestii dla organizatorow. W zwiazku z tym moze dojs¢ do se-
pizacji, czyli przemilczania lub aktywnego uniewazniania pewnych problemow
(waznych dla jakiej$ spotecznosci, a trudnych i przez to marginalizowanych
przez decydentdéw), czy kontrsepizacji, polegajace;j ,,[...] na uprawomocnianiu,
ujawnianiu, naglagnianiu i czynieniu przedmiotem zainteresowania tego, co
inni uznali za niewazne” [Czyzewski, Dunin, Piotrowski 2010: 19]. W kazdym
przypadku inicjatorzy deliberacji, majac wptyw na wybor tematu debaty, moga
dokona¢ pewnych, cho¢ czasami niezamierzonych, manipulacji. Remedium na
taki stan rzeczy byloby wprowadzenie zasad popieranych przez zwolennikow
radykalnej odmiany demokracji deliberacyjnej, czyli przekazanie inicjatywy
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organizowania deliberacji kazdemu obywatelowi. Ale z tym wiaza si¢ zupenie
inne problemy, chociazby dotyczace zapewnienia miejsca do deliberacji, odpo-
wiedniej frekwencji itp.

4. Problematyczno$¢ regut deliberacyjnych

Procedura deliberacji jest bardzo rygorystyczna dla jej uczestnikow, bowiem z jed-
nej strony nakazuje trzymac si¢ okreslonych regut, czgsto wymagajac pokonania
nawykow, z drugiej za$ wymaga zywego dyskutowania, argumentowania, poda-
wania przyktadow. Uczestnicy musza liczy¢ si¢ z tym, ze w trakcie debaty beda
mieli okazj¢ wystucha¢ opinii znaczaco rdzniacych sig od ich wlasnych pogladow,
beda dyskutowali z osobami, ktore reprezentujg inny poziom wiedzy na dany temat.

Sporng kwestia pozostaje, czy nalezy dopusci¢ do uczestnictwa w delibe-
racjach przedstawicieli grup, ktorzy nie akceptuja deliberacyjnego porzadku
i wiadomo, ze ich udziat moze nie tylko zaburzy¢ tok dyskusji, ale nawet dopro-
wadzi¢ do zerwania obrad. Wszak otwarto$¢ spotkan deliberacyjnych zaklada,
ze wszyscy maja rowny dostgp do dyskusji, co stoi w sprzecznosci z tym, ze
obecno$¢ osob, ktore podwazaja sensowno$¢ tematu debaty, samego procesu
deliberowania zdaje si¢ by¢ duzym wyzwaniem dla organizatoréw. Zwolennicy
umiarkowanej wersji demokracji deliberacyjnej chcieliby dokonywaé pewnej
selekcji wsrod uczestnikow, a zwolennicy radykalnej odmiany tej demokracji
nakazuja dopuszczaé wszystkich.

Jesli przyjmie sig, ze kazdy moze w dowolnym momencie zainicjowac delibe-
racjg, a proces deliberowania nad dang kwestia moze by¢ ,,usypiany i wybudzany”,
to czy jakiekolwiek sprawy dadza si¢ uznac¢ za raz na zawsze rozstrzygnigte. [lu
debat potrzeba, by uzyska¢ pewnos¢ co do otrzymanych rezultatow, a co zrobic¢
w sytuacji, gdy kolejne tury przynosza sprzeczne rozstrzygnigcia? Pytania te sa
tylko przyktadowymi watpliwo$ciami, z ktorymi muszg si¢ mierzy¢ organizatorzy
deliberacji. Zwolennicy demokracji deliberacyjnej milcza na ten temat, tak samo
jak nie wypowiadaja si¢ o problemach, ktore napotkaja ci, ktérzy inicjuja delibe-
racje na bardzo kontrowersyjne tematy, gdy wida¢ wyrazny podzial w spoteczen-
stwie 1z gory wiadomo, Ze nie ma szans na jakiekolwiek uzgodnienie wspolnego
stanowiska (np. gdy zwolennicy pro choice i pro life beda dyskutowac na temat
ustawy o dopuszczalnosci aborcji). W takich przypadkach jedynym sensownym
rozwiazaniem wydaje si¢ by¢ zakreslenie samych obszaréw niezgody, co jednak
moze rozczarowac uczestnikow, bowiem brak konstruktywnego efektu w postaci
uzgodnionego stanowiska moze zniechgca¢ do podjgcia wysitku w kolejnych
deliberacjach.
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Deliberacja — kojarzona najczesciej z dyskusjami grupowymi — przybiera
bardzo rézne postaci w zalezno$ci od procedury deliberacyjnej. Trudno oczeki-
wac, ze uczestnicy beda znali r6znorodne nazwy tych procedur i wezesniejsze
pozytywne doswiadczenia z deliberacja nie stang si¢ wystarczajaca zachgta do
wzigcia udziatu w podobnej, ale inaczej nazwanej debacie. Moze sig¢ wigc oka-
zaC, ze atrakcyjna dla inicjatoréw i organizatoréw wielo$¢ tych procedur jest
przeszkoda w budowaniu spotecznej $wiadomosci na temat tej formy dyskus;ji.

5. Wypracowane wnioski i ich jako§¢

Rezultaty deliberacji nie bgda raczej zawieraty innowacyjnych, rewolucyjnych,
oryginalnych pomystow, gdyz deliberacje nie stuza generowaniu nowatorskich
idei (to nie burze mozgow), ale sa procedurami pozwalajacymi na uwspolnianie
perspektyw. Z tego powodu najczgsciej prowadza do stworzenia koncepcji wy-
starczajaco dobrych, cho¢ moze zachowawczych. Wyjasnienie tej ostroznosci jest
proste: grupa poprze tylko te pomysty, na ktore byli w stanie zgodzi¢ sig¢ wszyscy
deliberujacy (co nie oznacza, ze na wyjsciowym etapie dyskusji nie pojawily si¢
koncepcje znacznie Smielsze i oryginalniejsze niz ostatecznie przyjete). Wartoscia
i zarazem celem jest tu bowiem consensus, a nie oryginalno$¢ idei. Zastanawia-
jace jest rowniez to, ze czytajac raporty z deliberacji, rzadko kiedy docieramy do
materiatow (cytatow) z samej dyskusji. Zada¢ sobie nalezy pytanie: czy sa one
zupelie niewazne z punktu widzenia opracowanych wnioskow, malo interesujace
(by nie napisa¢ banalne), a moze wyrwanie ich z kontekstu (bez pokazania pro-
cesu uwspolniania wnioskow) jest zabiegiem bezsensownym z punktu widzenia
tworzacych raport koncowy. Inna kwestig jest tez to, ze bardzo rzadko mozna
przenies¢ wnioski z uczestnikow na populacje, z ktorej oni pochodza (dzieje sig
to tylko w sondazach deliberatywnych), bowiem w deliberacjach uczestniczy
pewna specyficzna kategoria 0sob — tych majacych swoje zdanie, tych umiejacych
komunikowa¢ wtasne opinie, tych otwartych na nowe do$wiadczenia i tych go-
towych na podjecie wysitku zwiazanego z uczestnictwem w debacie. I wreszcie,
tych niereprezentatywnych dla populacji.

Nie ma poglgbionych studidow ani na temat procesow grupowych, ktore
zachodza podczas deliberacji, ani na temat niecodwracalno$ci zmian w opiniach,
ktore zostaly zmienione pod wptywem deliberacji. Nie wiadomo, czy i na ile
zaobserwowane zmiany w uczestnikach beda trwate, albo przez jaki czas bedzie
sig utrzymywat ,,efekt deliberacji”’. Korzystajac z koncepcji psychologii spotecz-
nej dotyczacych problematyki zwiazanej z uprzedzeniami i stereotypami, mozna
ostroznie przyjac, ze efekty deliberacji o tematyce zwiazanej z kwestiami silnie
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polaryzujacymi ludzi, emocjonalnie ,,goracymi”, beda mniej trwate niz wplyw
deliberacji organizowanych wokot spraw neutralnych, prowadzonych w grupach
o zblizonych pogladach. Za$ same rezultaty deliberacji bywaja wykorzystane na
kilka sposobow. Po pierwsze, odgrywaja tylko rolg edukacyjna dla uczestnikow,
poniewaz decydenci nie sa informowani o tym, ze miata miejsce deliberacja
10 tym, ze wypracowano podczas niej jakies wnioski. Deliberowanie jest ,,korzyst-
ne” tylko dla uczestnikow, umozliwiajac im rozwijanie umiejgtnosci zwigzanych
z lepszym funkcjonowaniem w spoteczenstwie. Osoby ucza si¢ obywatelskosci
[Wesotowska 2010: 31], zwiazanej z nabywaniem kompetencji pomagajacych
lepiej funkcjonowa¢ w systemie demokratycznym i przektadajacej si¢ na inne
sfery ich zycia, takie jak np. dzialalno$¢ w stowarzyszeniach, wolontariat czy
uczestnictwo w wyborach. Uczestnictwo w deliberacji ma ,,stymulowa¢ roz-
woj poznawczy, zwigksza¢ kompetencje komunikacyjne, poprawia¢ zdolnosci
kooperacyjnego rozwiazywania probleméw i uczy¢ myslenia w kategoriach
wspolnego dobra i sprawiedliwos$ci spolecznej” [Wesotowska 2010: 31]. Dodat-
kowo wzrasta wiedza uczestnikow na temat, wokot ktorego toczy si¢ dyskusja,
szansa na poznanie nowych, nieznanych dotad punktéw widzenia, mozliwos¢
uporzadkowania informacji, ktore dotychczas posiadali. Wspodlna, zbiorowa
praca nad danym rozwigzaniem wzmacnia takze wzajemne zaufanie, zmniejsza
uprzedzenia, pracuje na rzecz tolerancji i dialogu, co w efekcie moze przetozy¢
si¢ na zwigkszenie kapitatu spotecznego.

Deliberacje petnia rowniez funkcj¢ konsultacyjna, kiedy wnioski moga, ale
nie musza by¢ wzigte pod uwage przy podejmowaniu decyzji. Jesli pomysty
wypracowane przez grupg nie znajduja przetozenia na dzialanie, to podejmujacy
decyzje powinni wyjasnic, z jakiego powodu odstapili od wprowadzenia zapropo-
nowanych rozwiazan. I wreszcie, deliberacje moga by¢ takze ,,[...] rzeczywistym
procesem podejmowania wiazacych decyzji” [Wesotowska 2010: 30]. W takiej
sytuacji decydenci realizuja to, co zostalo ustalone przez deliberujacych obywateli.

6. Niski poziom akulturacji procedury deliberacyjnej

Deliberacjom nie towarzyszy zadna pogiebiona refleksja dotyczaca tego, na ile
sa one zbiezne, przystajace do danego systemu kulturowego, czy pasuja do in-
nych procedur zycia spotecznego. Miataby to by¢ refleksja podobna do tej, ktéra
byla podejmowana w stosunku do technik badawczych, np. sondazu opinii czy
zogniskowanych wywiadow grupowych, gdy pisano o akulturacji*® tych badan.

28 Zobacz Przybytowska [1996]; Kubiak [2007].
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Wydaje si¢ bowiem, ze milczace zalozenie, iz deliberacje pasuja wsz¢dzie tam,
gdzie istnieje system demokratyczny, nawet jesli system ten daleki jest od demo-
kratycznego wzorca®, zostato przyjete na wyrost. Zupelnie pomija sig tez kwestie
istnienia w danej kulturze tradycji prowadzenia debat, w ktdrych uczestnicy
darzyliby si¢ wzajemnym szacunkiem, podejmowania dziatan wymagajacych
wspolnej pracy nad danym rozwiazaniem, czy wystgpowania takich umiejgtno-
$ci, jak zawieranie kompromisoéw, uwzglednianie zdania innych, rezygnowanie
ze swoich racji itp. Wydaje sig, ze trudno znalez¢ przyktady debat na tematy
spoteczne, polityczne lub gospodarcze, ktore bytyby na tyle ,,udane” i znane, ze
moglyby stanowic¢ dla Polakéw wzorce sztuki dyskutowania. Gdy przesledzi si¢
ostatnie dyskusje dotyczace Trybunatu Konstytucyjnego, uchodzcéw, zaostrzenia
prawa do aborcji, to traci si¢ nadzieje na szanse prowadzenia w Polsce debat
w deliberacyjnym duchu.

ZAKONCZENIE

Pamigtajac o ograniczeniach zwigzanych z samymi procedurami deliberacyjnymi
oraz z warunkami kulturowymi, w ktorych sa one prowadzone, warto sobie uswia-
domi¢, ze beda one — niejako ze swojej proceduralnej natury — czgsto i nicomal
wszedzie gromadzi¢ tylko waska grupe obywateli. Doskonale ujat to Michael
Walzer, piszac: ,,deliberacja jako taka nie jest zajeciem dla demos. Nie chodzi [...]
o to, ze zwyczajni ludzie pici obojga sa pozbawieni zdolno$ci rozumowania, ale
ze 300 milionéw, a nawet milion czy sto tysiecy, nie moze wspolnie rozumowac
1 snu¢ rozwazan — jest to po prostu fizycznie niemozliwe” [Walzer 2006: 160].
Znajac ograniczenia zwiazane ze stosowaniem tych procedur, nie wolno rowniez
zapominac¢ o pewnych etycznych watpliwo$ciach, bowiem przyjecie stanowiska,
ze deliberacja charakteryzujaca si¢ swoista sita argumentacyjng moze wptywac
na uczestnikow w taki sposob, ze pod wplywem grupy moga zmienic¢ zdanie,
rodzi pytanie, na ile mozliwe sa w jej trakcie manipulacje uczestnikami. Czy
decydenci nie otrzymuja nowego narzedzia do modyfikowania opinii bioracych
udziat w deliberacji w kierunku przez siebie pozadanym? Moze zdarzy¢ sig tak,
ze umiejetnie (z wykorzystaniem elementéw manipulacji) prowadzone spotkanie
pozwoli na osiagnigcie z gory zalozonych efektow. A jesli caly ten proces bedzie
oparty na manipulowaniu opiniami uczestnikow, to w znaczny sposob zostana
naruszone fundamenty zaufania spolecznego.

Warto tez przywota¢ inny poglad na deliberacj¢. Na przyktad wedtug Iana
Shapiro [2006] takie debaty moga pogtebiac roznice w opiniach, poniewaz za-

# James S. Fishkin wraz z zespotem prowadzit sondaz deliberatywny rowniez w Chinach.
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ktadaja wypowiadanie ich wprost. Obroncy demokracji deliberacyjnej uwazaja
jednak, ze jest to szansa, a nie zagrozenie, bowiem jesli debaty sa powtarzane
i wyczerpujace — dzigki czemu wszystkie opinie zostana przedstawione, prze-
dyskutowane i doglebnie przeanalizowane — niejako w sposob naturalny pojawia
si¢ miejsce na kompromisy, modyfikowanie pogladow [ Wasilewski 2007b: 26].
Demokracja deliberacyjna dziata na korzys¢ obywatelstwa, poniewaz ludzie
bioracy w niej udzial stajq si¢ tworcami/no$nikami opinii, ktore sa dojrzate,
przemyslane. Wynika to z tego, ze w trakcie ich tworzenia mieli szans¢ skon-
frontowac je z wieloma innymi punktami widzenia. Oczekuje sig, by uczestnicy
deliberacji charakteryzowali si¢ obywatelska wielkodusznoscia, ktora wyraza
si¢ we wzajemnej otwartosci 1 podzielaniu przekonania, ze wszyscy podcho-
dza powaznie do dyskutowanych zagadnien. Jest to jednak poglad daleki od
rzeczywisto$ci. Trudno przyjac zatozenie, ze w deliberacjach uczestnicza tylko
»idealni obywatele”, ktorzy dla blizej niesprecyzowanego dobra wspolnego
po$wigca swoj prywatny czas, aby wypracowac rozwiazanie jakiej$ kwestii
spotecznej. A na dodatek zapomna na jakis czas o wlasnych — indywidualnych
lub grupowych — interesach (albo przynajmniej odloza je na bok). Beda prze-
strzega¢ wszystkich ustalonych regul deliberacji, okaza si¢ empatyczni, otwarci
na poglady innych, gotowi do udziatu w dlugotrwatym procesie, w ktorym prosi
si¢ ich o racjonalne argumenty, o wypowiedzi pozbawione osadow, stereotypow,
uprzedzen i prywatnych dazen. Milczaco przyjmuje sig, ze mamy do czynienia
z zaangazowanym i zainteresowanym uczestnikiem sktonnym deliberowaé
zawsze 1 na kazdy temat. Dodatkowo zaktada sig, Zze uczestnicy bgda na tyle
cierpliwi 1 gotowi do prowadzenia dyskusji, by doprowadzi¢ do uzgodnienia
stanowisk, dostosowujac si¢ do wszystkich regut. Deliberacja, w ujgciu zwolen-
nikéw demokracji deliberacyjnej, jawi si¢ zatem jako proces niezwykle powolny,
uporzadkowany, stabilny i wlasciwie nieprzerwany. lan Shapiro, krytykujac
ow proces, podkresla, ze deliberacja ma tez swoje koszty, do ktorych zalicza
»...] stracony czas, opdznienia i brak decyzyjnosci, zastdj w obliczu potrzeby
zmian czy nieuczciwa kontrolg nad porzadkiem dyskusji. [...] [D]eliberacja
moze tez przyczynia¢ si¢ do tego, ze poswigca si¢ zbyt wiele uwagi sprawom
malo waznym, podczas gdy nalezaloby w pierwszej kolejnosci odpowiedzie¢
na problemy wymagajace podjgcia natychmiastowych dziatan” [Shapiro 2006:
29]. Wydaje si¢ zatem, ze uprawniony jest jedynie ostrozny wniosek, iz demo-
kracja deliberacyjna jest tylko ,,[...] pewna nowinka, by¢ moze nawet nisza
wspolczesnej teorii demokracji. Wielu badaczy uwaza ten sposob myslenia za
ciekawy z filozoficznego i teoretycznego punktu widzenia, lecz niepraktycz-
ny, wrgez utopijny, gdy popatrze¢ nan z perspektywy «realnej demokracji»”
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[Wasilewski 2007a: 314]. Dlatego tez sktonna bylabym raczej przyjac, ze deli-
beracja pozwalajaca na osiagnigcie consensusu moze zaistnie¢ tylko w spote-
czenstwach o wysokim kapitale spotecznym, a w Polsce stosowanie procedur
deliberacyjnych nalezy ograniczy¢ jedynie do niewielkich spotecznos$ci lokal-
nych, matych grup spotecznych, ktérych cztonkowie zainteresowani sa debata
na dany temat.
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Aneta Krzewinska

THE LIMITATIONS AND SHORTCOMINGS OF DELIBERATIVE
DEMOCRACY PROCEDURES

Abstract

This article presents two main issues. Firstly, it shows the characteristics of democracy which are
criticised by supporters of deliberative democracy. This perspective makes it possible to present
the main attributes of deliberative democracy. The characteristics of this type of democracy refer to
the procedures of deliberation, as a general reflection on important social, political, and economic
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issues. Secondly, the paper criticises deliberative democracy without references to philosophical
background, but shows the problems which are related to the implementation of the appropriate
the deliberative democracy procedures.

The article concludes with the presentation of an extremely rare application of the procedures
of deliberative democracy in Poland, and the troubles connected with its realisation.

Keywords: deliberative democracy, deliberation, procedures of deliberative democracy,
facilitator
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Streszczenie

W artykule zanalizowano uwarunkowania morfogenetyczne funkcjonowania
lokalnej sfery publicznej. Wskazano bariery jej rozwoju w konteks$cie istnieja-
cych w Polsce emergentnych struktur spotecznych (interesy) oraz kulturowych
(idee, wartosci). Kontekst ten cechuje si¢ dominacja kulturowa, spoteczna
i ekonomiczng jednej warstwy — inteligencji. Na podstawie zatozen ontolo-
gicznych i epistemologicznych teorii morfogenezy przedstawiono studium
przypadku debaty publicznej w Tarnowskich Goérach. Analizie jakosciowe;j
poddano dane terenowe (obserwacja uczestniczaca), wykorzystujac elementy
krytycznej analizy dyskursu oraz zatozenia idealnej sytuacji komunikacyjnej
Jiirgena Habermasa.

Stowa kluczowe: sfera publiczna, obserwacja uczestniczaca, wzory ak-
tywnego obywatelstwa, morfostaza, zbiorowe podmioty dziatania

WPROWADZENIE

Dla socjologii zycia publicznego istotnym obszarem badan jest sfera publiczna!
stanowiaca miejsce uzgadniania roszczen migdzy konkurencyjnymi warto$cia-

*  Dr, Katedra Stosowanych Nauk Spotecznych, Wydziat Organizacji i Zarzadzania; e-mail:
p.werynski@interia.pl

' Wskaza¢ mozna pig¢ fundamentalnych sposobow konceptualizowania sfery publicznej,
ktore przektadajq si¢ na dominujace wspotczesnie dyskursy ideologiczne i spoteczno-polityczne.
W niedostownym nawiazaniu do typologii dominujacych koncepcji sfery publicznej Seyli Benhabib
[1992] wyrdzni¢ mozna: (1) odwotujacy sig jeszcze do starogreckich koncepcji polis i cnot obywa-
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mi, interesami 1 ideologiami [Wnuk-Lipinski 2008: 178—189]. W tym artykule
przyjmuje si¢ szerokie rozumienie sfery publicznej — jako przestrzeni dyskursu
spotecznego, kontestacji oraz wypracowania zmiany (morfogenezy) lub repro-
dukcji (morfostazy) elementéw sytemu spotecznego i kulturowego, w ramach
ktorego tworzy sig¢ konsens ideacyjny oraz instytucjonalny.

Stan wspolczesnej polskiej sfery publicznej niewiele odbiega od klasyczne;j
diagnozy zachodnich sfer publicznych Jiirgena Habermasa [2007]. Zauwazalne
jest skolonializowanie zycia publicznego przez powiazane z gtownymi partia-
mi politycznymi media, w ktorych odbiorcow przekazéw medialnych traktuje
si¢ jak pozbawionych indywidualnych preferencji klientow, poddaje si¢ ich
manipulacji, uzywajac socjotechnik nacechowanych emocjonalnoscia. Jednak
w polskiej sferze publicznej mozna odnalez¢ unikatowe elementy socjo-kulturowe
oraz strukturalne, ktore ogniskuja si¢ wokot wzorow aktywnos$ci obywatelskiej
kluczowej, cho¢ wewngtrznie ideowo i ekonomicznie zréoznicowanej, warstwy
spotecznej — inteligencji. W hybrydowy sposob pojmowana inteligencja to nie-
jednorodna, uksztattowana w koficu XIX i pierwszej potowie XX wieku, warstwa
spoteczna. Tworza ja ludzie w zdecydowanej wigkszosci legitymujacy sig¢ wy-
ksztalceniem wyzszym, przy czym warunek posiadania wyzszego wyksztalcenia
jest zwykle konieczny, ale niewystarczajacy, ma dominujace znaczenie w sferze
edukacji, kultury, medycyny, administracji, sfery publicznej oraz zarzadzania
gospodarka [Bartoszek 2003]. Wspolczesnie w sferze wyznawanych zasad ak-
sjonormatywnych i ideologii obywatelskich cztonkowie tej warstwy odwotuja sig
do dwoch glownych, czgsto sprzecznych, wzordow: po pierwsze, do tradycyjnie
pojmowanego inteligenckiego etosu [Libelt 1967: 61; Znaniecki 1990: 44-45],
bliskiego republikanskiej ideologii partycypacji obywatelskiej; po drugie, do
mieszczanskich oraz liberalnych wzorow uczestnictwa w Zyciu spolecznym.
Wzory liberalne realizujgq gltdwnie grupy spoteczno-zawodowe identyfikujace
si¢ z nowa klasg $rednia [Kurczewska 1998: 337-343; Domanski 2008], charak-
terystyczng dla rozwinigtych, postkapitalistycznych spoteczefistw zachodnich.

telskich — nurt republikanski (Hannah Arendt), (2) wspolczesnie ciagle istotny narracyjnie — nurt
liberalny (Ronald Dworkin), (3) socjalliberalny, utozsamiany z deliberatywna sfera publiczna (Jiirgen
Habermas), (4) popularny przede wszystkim w USA — nurt komunitarystyczny (np. Michael Walzer)
oraz (5) nurt postmarksowski, radykalnie krytyczny wobec istniejacych form kapitalizmu, liberalnej
demokracji oraz wobec stanowiacej ich dopelnienie sfery publicznej, utrwalajacej istniejacy uktad
klasowy (np. Ernesto Laclau). Ujecie morfogenetyczne sfery publicznej, uwzgledniajace wzajemna
relacje migdzy struktura a sprawstwem, dystansuje si¢ od gtownych sporoéw ideologicznych, a tym
samym rozni si¢ od dominujacych, nacechowanych normatywnie koncepcji.



SFERA PUBLICZNA TRWALE WARUNKOWANA. STUDIUM PRZYPADKU... 75

Wspomniana unikatowa wtasciwos¢ klasowo-warstwowa w duzej mierze
warunkuje funkcjonowanie polskiej sfery publicznej, narzuca dwie opozycyjne
narracje obywatelskie. Dwa wzory uczestnictwa w Zyciu publicznym odciskaja
swoje pigtno roéwniez na regionalnych i lokalnych dyskursach publicznych. Sa
kulturowym i ideologicznym zrodtem barier komunikacyjnych, podziatow spo-
fecznych, a w konsekwencji morfostazy spotecznej. Stad teza o polskiej sferze
publicznej jako przestrzeni trwatego podtrzymywania morfostazy (reprodukcji)
istniejacego porzadku stratyfikacyjnego, scislej: inteligenckiej dominacji na
kazdym (w tym lokalnym) poziomie zycia spoteczno-ekonomicznego.

W artykule dokonana zostanie analiza uwarunkowan funkcjonowania lokalnej
sfery publicznej w konteks$cie istniejacych w Polsce emergentnych wtasno$ci
strukturalnych — grupowych interesow oraz w szczegolnosci wlasnosci kultu-
rowych — idei 1 warto$ci legitymizujacych interesy [Archer 2013: 269-283].
Kluczowe pytanie badawcze, na ktére autor bedzie szukat odpowiedzi, brzmi:
czy w postawach uczestnikow lokalnej (Tarnowskie Gory) debaty publicznej
odzwierciedlaja si¢ elementy skladowe dwoch dominujacych emergentnych
wlasnosci kulturowych warunkujacych ogoélnopolskie wzory aktywnego oby-
watelstwa? Istotne poznawczo bgdzie rowniez znalezienie odpowiedzi na dwa
uzupetniajace pytania badawcze, ktore dotyczy¢ beda odpowiednio struktury
podmiotowej oraz przedmiotowej badanej debaty: (1) czy i w jakim zakresie
relacje migdzy okreslonymi nadawcami, posrednikami i odbiorcami komunika-
tow, stanowiacych tresci badanej debaty, moga by¢ analizowane poprzez odnie-
sienie ich do idealnotypicznych zatozen sytuacji komunikacyjnej Habermasa;
(2) ktore elementy wyrdznionych wzoréw aktywnos$ci obywatelskiej (zworniki
tematyczne) dominuja wsroéd uwarunkowan kulturowych ksztattujacych forme
i tre$¢ badanej debaty?

SFERA PUBLICZNA W UJECIU MORFOGENTYCZNYM

Stan sfery publicznej oraz instytucji spoteczenstwa obywatelskiego jest wyrazem
sprawczos$ci rzeczywistych zbiorowych podmiotow dziatania posiadajacych
okreslone interesy grupowe i legitymizujace je systemy aksjonormatywne.
Szansg¢ na dokonanie analizy funkcjonowania okreslonej sfery publicznej stwarza
odwotanie si¢ do kategorii pojeciowych teorii morfogenetycznej dotyczacych
spotecznego sprawstwa — pierwotnych i zbiorowych podmiotéw dziatania,
emergentnych wiasciwosci strukturalnych i kulturowych oraz interakcji migdzy
sprawstwem a struktura [Archer 1996; 2013: 254-283; Bhaskar 1998b]. Ujecie
morfogenetyczne rozni si¢ od dominujacych koncepcji sfery publicznej przyjmo-
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wang ontologiczna rownowaznoscia kategorii struktury (instytucji) i sprawstwa,
koncentracja na diagnozie, poszukiwaniu przyczyn istniejacych uwarunkowan
spoteczno-kulturowych, nie zas§ wskazywaniu wzorcéw normatywnych. W po-
wyzszym ujgciu funkcjonowanie sfery publicznej oraz instytucji spoteczenstwa
obywatelskiego w duzej mierze zalezy od sprawczo$ci zbiorowych podmiotow
dziatania. Archerowska koncepcja sprawstwa jest przydatna w badaniach nad
podmiotami dziatania w sferze publicznej ze wzglgdu na mozliwos¢ analitycznego
odroznienia tego, co strukturalne, od tego, co jest efektem podmiotowych dziatan
dominujacych aktorow spotecznych. Pozwala na okreslenie marginesu wolnosci
dla dziatan jednostek oraz zakresu ich ograniczen wynikajacych z uwarunkowan
instytucjonalnych [Archer 1985: 82; 2013: LX]. Zastane struktury spoteczne oraz
systemy kulturowe warunkuja (ale nie determinuja) interakcj¢ spoteczna, ktorej
efektem jest reprodukcja lub transformacja tych struktur w kolejnych fazach cyklu
morfogenetycznego: spotecznego oraz kulturowego warunkowania, interakcji
oraz przepracowania.

W teorii morfogenezy wystegpuje analityczne wyodrgbnienie dwoch rodzajow
zjawisk kulturowych, w obrgbie ktorych dochodzi do konfrontacji opozycyjnych
systemow aksjonormatywnych, a w sferze publicznej — opozycyjnych wzorow
aktywnego obywatelstwa. Istnieje system kulturowy, ktory obejmuje idee pozo-
stajace ze soba w logicznych relacjach sprzecznosci i uzupehiania sig¢. Zachodza
takze interakcje spoteczno-kulturowe, ktore dotycza, w zaleznosci od konfiguracji
elementéw systemu kulturowego, konfliktowych lub uporzadkowanych relacji
migdzy jednostkami i grupami interesu. W ich ramach indywidualne i grupowe
podmioty dziatania odwotuja si¢ do idei pochodzacych z systemu kulturowego, aby
realizowa¢ swoje interesy materialne i idealne [Archer 1996]. Dominujace w danym
systemie strukturalno-kulturowym emergentne wlasciwosci kulturowe (zespot
kluczowych idei) warunkuja proces morfogenezy lub morfostazy sfery publiczne;.

Przemiany wzordow uczestnictwa w sferze publicznej, osadzone w histo-
rycznie uwarunkowanej strukturze spoteczno-kulturowej, oraz konieczno$é¢
uwzgledniania indywidualnego i grupowego sprawstwa dla ich przemiany,
wydaja si¢ szczegolnie predysponowane do morfogentycznej analizy. Dlatego
mozna postawi¢ tezg, ze przyczyn obecnego stanu polskiej sfery publicznej
nalezy szuka¢ w historycznie uksztaltowanym systemie emergentnych wtasci-
wosci strukturalnych (EWS) i kulturowych (EWK). Wyraza si¢ on, w wymiarze
EWS, dominujaca rola jednej warstwy spotecznej — inteligencji. Dominacja ta
wystepuje w zakresie trzech gtéwnych wilasciwosci strukturalnych: wiadzy,
posiadania i prestizu. Wlasnosci strukturalne tworzy system relacji migdzy dwo-
ma inteligenckimi elitami, posiadajacymi swoje reprezentacje polityczne, wraz
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z powiazanymi z nimi grupami spoteczno-zawodowymi. Realizuja, zblizony
do Paretowskiego, mechanizm krazenia elit, jednak Zzadna z nich ostatecznie
nie konczy na cmentarzysku historii. Reprezentuja odrgbne, czgsto sprzeczne
interesy materialne. Przejawiaja si¢ one istnieniem napig¢ strukturalnych na
linii etatystyczna—deregulacyjna polityka gospodarcza. Roznia si¢ stosunkiem
do preferowanego systemu podatkowego, realizowanej polityki o$wiatowe;j,
obowiazujacego modelu edukacji i szkolnictwa wyzszego, polityki kulturalnej
1 historycznej, skali integracji europejskiej, sposobow rozwigzywania problemow
imigracyjnych czy skali prywatyzacji stuzby zdrowia. Uczestnicza w ciagtym
tworzeniu logik sytuacyjnych, w ramach ktorych toczy si¢ walka o wladzg na
poszczegdlnych poziomach zycia politycznego (lokalnego, regionalnego, ogdl-
nokrajowego).

Natomiast w sferze publicznej inteligencja wystepuje jako gtéwny kreator
dwoch wzorow aktywnos$ci obywatelskiej (tradycyjnie etosowego 1 mieszczan-
skiego). Wspomniane uwarunkowania strukturalne sa legitymizowane przez
dominujace EWK, czyli zespol zalozen aksjonormatywnych powiazanych od-
powiednio z ideologia republikanska oraz liberalna. Tworzace system spoteczny
dominujace EWS i EWK stwarzaja warunki do realizacji interesow i wartosci
uprzywilejowanej czg$ci spoleczenstwa — inteligenckiego metauniversum [Zaryc-
ki, Warczok 2014]. Inteligencja zdominowata dyskursy publiczne, spetryfikowata
zaro6wno ich struktury podmiotowe (rodzaj uczestnikow), jak i przedmiotowe
(zakresy tematyczne) na poziomie krajowym, regionalnym i lokalnym, narzu-
cajac wlasne narracje ideologiczne, tym samym marginalizujac znaczenie idei
i narracji odmiennych.

W prezentowanych badaniach terenowych analiza podmiotowa skupiac¢
si¢ bedzie glownie na, po Archerowsku rozumianych, zbiorowych podmiotach
dziatania. Biora one aktywny udziat w procesie reprodukcji lub transformacji
systemu spotecznego i kulturowego. Obejmuja grupy $wiadome swoich intere-
sow (utrwalonych lub promowanych), ruchy, zrzeszenia realizujace w obrgbie
struktury 1 kultury swoje strategiczne cele. W kontekscie prezentowanych badan
nad wzorami aktywno$ci obywatelskiej zbiorowymi podmiotami dziatania beda
przedstawiciele administracji samorzadowej, organizacji politycznych, bizneso-
wych, spoteczno-zawodowych, organizacji pozarzadowych non-profit (w sensie
klasowo-warstwowym glownie inteligencja i nowa klasa $rednia) stanowiace
zaplecze spoleczne dla realizacji zespotu intereséw grupowych oraz idei repu-
blikanskiej i liberalne;j.

Archer wyr6znia rowniez pierwotne podmioty dzialania, ktore ,,nie majq
prawa glosu w procesie przeksztatcania struktury i kultury. Nie wyrazaja one inte-
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resOw, ani nie organizuja si¢ po to, by zrealizowac strategiczne cele” w wymiarze
spotecznym, gospodarczym czy politycznym [2013: 265-266]. Do tej kategorii
spotecznej zaliczy¢ mozna jednostki ze srodowisk biernych obywatelsko, czesto
tez wykluczone lub bliskie wykluczenia spotecznego, ekonomicznego, nieuczest-
niczace w zyciu spoteczno-kulturalnym swoich spoteczno$ci lokalnych, ktore
pozostaja poza gra intereséw 1 idei migdzy glownymi podmiotami badanego
systemu kulturowego (np. prekariat).

PODSTAWY METODOLOGICZNE ANALIZY
WYBRANEJ DEBATY PUBLICZNEJ

W konceptualizacji badan nad partycypacja zbiorowych podmiotow dziatania
w sferze publicznej pomocne réwniez bedzie, wywodzace si¢ z emergentne-
go strukturalizmu socjologicznego, ontologiczne zalozenie o emergentnych
poziomach rzeczywistosci spotecznej. Jezeli odwotamy si¢ do realizmu so-
cjologicznego Pawta Rybickiego [1979: 56-57] oraz nawiazujacych do niego
zalozen ontologicznych emergentnego strukturalizmu Jacka Szmatki [1989:
13-26] — dotyczacego statusu spotecznych bytéw ponadjednostkowych ce-
chujacych si¢ nieciagtoscia wlasnosci, jakosciowa odrebnoscia i wewngtrzna
jednorodnoscia — to bedzie mozna skonstatowac, ze tworza nieredukowalne do
siebie, ale tez wzajemnie si¢ warunkujace poziomy rzeczywistosci. Tak rozumia-
na emergencja poziomow spotecznych? zaréwno dziatajacych jednostek, ktére
posiadaja potencjat sprawstwa wynikajacy z ich refleksyjnosci, jak i bardziej zto-
zonych form spotecznych z poziomu mikro-, mezo-, makrospotecznego, pozwala
traktowac zjawiska i procesy spoteczne wystepujace na kazdym z poziomow
jako osobne przedmioty badan. Ma to istotne poznawczo znaczenie, poniewaz
zlozone zjawiska czy procesy spoteczne wystepuja zwykle na kilku poziomach
integracji zycia spotecznego, ich wyodrebnienie na kazdym z interesujacych
badacza pozioméw umozliwia dobranie metody badawczej na danym poziomie
emergentnej rzeczywistosci.

Proponowanym sposobem badania relacji migdzy emergentnymi poziomami
rzeczywistosci jest triangulacja poziomow analizy, czyli uwzglednianie wzajem-
nego oddzialywania elementow mikro, mezo i makro rzeczywistosci. Duza role

2 Zalozenie o emergencji poziomow spolecznych jest niesprzeczne z teorig morfogenetyczna

i realizmem krytycznym, bo mechanizmy generatywne wynikajace z relacji struktura—sprawstwo
dziataja na wszystkich poziomach rzeczywistosci spotecznej — mikro, mezo i makro, patrz casus
analiz systemow edukacyjnych [Archer 2015: 10-11].
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przy tym podejsciu odgrywajq oddzialywania emergentnych sit przyczynowych
na kazdym poziomie, ktore mozna traktowac jako wyraz interakcji spoteczno-
-kulturowych migdzy dzialaniami struktur a sprawstwem zbiorowych podmiotow
dziatania. Istotne sa relacje, sprzg¢zenia zwrotne migdzy dyskursami centralnej
sfery publicznej a jej regionalnymi i lokalnymi odpowiednikami.

W analizie dziatania uwarunkowanych strukturalnie i kulturowo emergentnych
sit przyczynowych, ktore wystepuje na wszystkich poziomach zycia spotecznego,
przydatne bylo stosowanie triangulacji metod: jakosciowych, iloSciowych oraz
analizy danych zastanych. Wykorzystano dwie metody jako$ciowe: metodg ba-
dan terenowych potaczona z obserwacja uczestniczaca oraz elementy krytycznej
analizy dyskursu (CDA). W ramach triangulacyjnej procedury badawczej dane
z badan jako$ciowych, dotyczace wystgpowania w wybranej debacie publicznej
elementow (zwornikoéw tematycznych) dwoch wzorow aktywnego obywatelstwa,
byty konfrontowane z reprezentatywnymi w sensie statystycznym wynikami badan
sondazowych CBOS. Ich zakresy tematyczne (opinie Polakow o kluczowych ce-
chach demokracji) relatywnie czgsto pokrywaty si¢ ze zwornikami tematycznymi
identyfikowanymi w badaniach jako$ciowych.

TABELA 1. Dominujace polskie wzory aktywnego obywatelstwa

Zworniki tematyczne do kategoryzacji wypowiedzi uczestnikow debaty

Republikanski (R) Liberalny (L)
1. Rozumienie | ,,wolno$¢ do”, czyli obowiazek uczest- | ,,wolno$¢ od”, rozumiana jako prawo
wolnosci nictwa do nieuczestnictwa

wspolnotowosé — indywidualizm —

2. Typ dziatan

zoon-politikon przedktada potrzeby
wspoélnoty nad indywidualng samore-

homo oeconomicus — najwyzszym do-
brem jest szczescie i realizacja potrzeb

spotecznych alizacjg; jednostka moze sig spetniac, | jednostki, kolektyw jezeli ma wartos¢,
gdy ma prawo do udziatu w urzeczy- | to tylko w konteks$cie urzeczywistnia-
wistnianiu dobra wspdlnego nia praw indywidualnych

3. Cele poczucie misji, prymat idei pragmatyzm, prymat interesu

i)sl:;);ilizleil;mu pogarda dla dorabiania sig aprobata dla przedsigbiorczosci

5. Typ . o . h .

Lezestnictwa jako warto$¢ autoteliczna potrzeby | warto$¢ instrumentalna wobec celow

w kulturze poznawcze, estetyczne zawodowych, prestizowych

6. Pojmowanie
czasu

retrospektywne (szacunek wobec
przesztosci, kultywowanie tradycji)

prospektywne (planowanie przysztoéci)

7. Typ aktywno-
$ci spotecznej

patronacki, protekcjonalny wobec
innych warstw spotecznych

partnerski, zorientowany na koopera-
cje, wspotdziatanie
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Zworniki tematyczne do kategoryzacji wypowiedzi uczestnikow debaty
Republikanski (R) Liberalny (L)
etatyzm, interwencjonizm, centralizm,

ograniczone zaufanie do spontanicz-
nych dziatan spotecznych

8. Stosunek
do panstwa

antyetatyzm, decentralizacja, dere-
gulacja

9. Stosunek punitywny, rygoryzm prawny, podkre- | permisywny, akceptacja zasady: co nie
do prawa slanie wagi regulacji prawnych jest zabronione, jest dozwolone

Zrodto: opracowanie wlasne?®.

W konstrukcji powyzszej typologii dwoch wzordw aktywnego obywatelstwa
wykorzystano, obok badan witasnych elit lokalnych [Werynski 2008; 2010],
rezultaty badan nad stylami zycia inteligencji polskiej Hanny Palskiej [2007].
Tworza one kluczowe zworniki tematyczne analiz interakcji w sferze publiczne;j
(idee republikanskie versus idee liberalne). Wzory aktywnego obywatelstwa oraz
odpowiadajace im glowne zworniki tematyczne odnajdywane w debacie (watki
kategoryzujace opinie badanych) stanowity podstawe scenariusza obserwacji
uczestniczacej. Jednak nie nalezy utozsamiaé ich z programami politycznymi
wiodacych w Polsce partii, a raczej z antagonistycznymi pojeciami wWzorcowy-
mi osadzonymi w historycznie uksztattowanej strukturze klasowo-warstwowej,
powstajacymi w zobiektywizowanych spotecznych procesach dtugiego trwania,
czesto wielowiekowych doswiadczen i porownan [Ossowska 1985].

Przejawem stosowania triangulacyjnej procedury badawczej byto tez od-
wotanie si¢ do wybranych elementéw kolejnej metody jakosciowej — badan
dyskursywnych. Problematyka zycia publicznego i zwiazana z nia aktywno$¢
obywatelska moga by¢ analizowane jako swego rodzaju obszar mys$lenia
dyskursywnego [Czyzewski 2005; 2008], w ktérym rézni aktorzy spoteczni
podejmuja si¢ uzgodnienia czgsto przeciwstawnych aksjologicznie stanowisk.
Jiirgen Habermas tak rozumie sposdb na racjonalne rozstrzyganie sporéw ide-
ologicznych oraz aksjologicznych w obszarze sfery publicznej. Z teorii dzia-
tania komunikacyjnego, mimo istotnych ograniczen normatywnych, wynikaja
pewne mozliwos$ci zastosowan diagnostycznych. Rzeczywiste relacje migdzy
nadawcami, posrednikami oraz odbiorcami komunikatow, stanowiacych tresci
debat publicznych, moga by¢ rozpatrywane poprzez odniesienie do czterech
idealnotypicznych zatozen sytuacji komunikacyjnej wprowadzonej przez tworce

3 Zaprezentowane powyzej zestawienie, ponumerowanych od 1 do 10 i oznaczonych sym-

bolami L (liberalny) lub R (republikanski), zwornikoéw tematycznych bgdzie w podrozdziale 5 wy-
korzystane do kategoryzowania wypowiedzi uczestnikow, np. zwornik 2L oznacza typ dziatan
spotecznych numer 2 przypisany do liberalnego wzoru aktywnosci obywatelskiej (L).
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Strukturalnych przeobrazen sfery publicznej. Stad postawione we wstgpie ar-
tykutu uzupetniajace pytanie badawcze o zakres przydatnosci wspomnianych
zatozen do analizy tarnogorskiej debaty.

Wspomniany typ badan dyskursywnych znajduje ukonkretnienie w metodzie
czg$ciowo przydatnej w tej pracy* — krytycznej analizie dyskursu (CDA), ktora
za przedmiot swoich analiz wybiera migdzy innymi debaty publiczne [van Dijk
2006: 1042—1045]. CDA traktuje dyskursy jako spoleczne formy komunikacji
odzwierciedlajace realne i donioste dziatania, praktyki spoteczne, dotyczace sfery
dominacji kulturowej oraz wladzy [van Dijk 1993: 254]. Nalezy uwzgledni¢
w analizie konteksty kulturowe i ideologiczno-polityczne, w ktorych dyskursy
maja miejsce, kategorie uczestnikow, czyli elementy analizy podmiotowej, ich
dziatania spoteczne, reguly i strategie dochodzenia do celow uczestnikow dys-
kursu. Ponadto w analogii do istniejacych w podejsciu dyskursywno-krytycznym
opozycyjnych kategorii analitycznych, np. Swoj 1 Obcy [Kopytowska, Kumigga
2017: 197], zanalizowa¢ nalezy odbijajace si¢ w jezyku uczestnikow dyskursu
oraz w jego kontekscie spoleczno-kulturowym przejawy istnienia dwoch opozy-
cyjnych wzordéw uczestnictwa w sferze publicznej (idei legitymizujacych) oraz
ich powiazania z relacjami klasowo-warstwowymi.

KONTEKSTY INSTYTUCJONALNE I SPOLECZNE
ANALIZY TARNOGORSKIEJ DEBATY PUBLICZNEJ

W niniejszym artykule podjgto probe analizy otwartej debaty publicznej do-
tyczacej strategii rozwigzywania problemoéw bezrobocia i wykluczenia spo-
tecznego w Tarnowskich Goérach — w powiatowym miescie $redniej wielkosci
(61 tys. mieszkancow) usytuowanym w zachodniej czgsci aglomeracji gornosla-
skiej. Debaty na wspomniany wyzej temat odbywaja si¢ od 2005 roku, zwykle
co dwa lub trzy lata. Autor artykutu bral w nich udziat trzykrotnie w charakterze
obserwatora, natomiast w roku 2009 i 2014 wystapil tez w roli eksperta. Mimo
ze autor uczestniczyl w debacie w charakterze eksperta, to jego wystapienie
w poczatkowej, wyodrgbnionej, eksperckiej czgsci trzygodzinnej debaty nie
przeszkodzito w realizowaniu roli bezstronnego obserwatora, poniewaz przez
dwie i p6t godziny mozliwa byta niezaktdcona obserwacja uczestniczaca, sporza-
dzanie notatek, przypisywanie poszczegdlnych wypowiedzi do przygotowanych

4 Dla autora inspiracj¢ stanowi nie wersja radykalna CDA, ktora prowadzi do catosciowej
zmiany spotecznej, ale interpretacja pozwalajaca na diagnozg uwarunkowan strukturalnych i kul-
turowych, interakcji migdzy podmiotami dzialania, zmiany wybranych praktyk spotecznych.
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wczesniej, stanowigcych tres¢ scenariusza obserwacji, zwornikow tematycznych
charakteryzujacych dwa wzory aktywnosci obywatelskich.

Przedmiotem analizy bedzie debata ,,Strategia rozwiazywania problemow
spotecznych na lata 2006-2015 — ocena poziomu wdrazania” z 8 pazdzierni-
ka 2014 roku, ktora odbyla si¢ w sali sesyjnej starostwa powiatowego, zor-
ganizowana przez Starostwo Powiatowe oraz Powiatowe Centrum Pomocy
Spotecznej w Tarnowskich Goérach. W debacie udzial wzigli przedstawiciele
wladz samorzadowych szczebla gminnego, miejskiego oraz powiatowego, ich
partnerzy z lokalnych organizacji pozarzadowych, w tym wolontariusze, kie-
rownicy z lokalnych o$rodkéw pomocy spotecznej, powiatowego urzedu pracy,
komendy powiatowej policji, kilku lokalnych przedsigbiorcow oraz niezalezny
ekspert z Katedry Stosowanych Nauk Spotecznych Politechniki Slaskiej. Eacznie
w debacie uczestniczyty 23 osoby, gtos w dyskusji zabrato 12 0sob.

W ramach spotkania poruszono m.in. problematyke spoteczna zawarta w Stra-
tegii Rozwoju Powiatu Tarnogorskiego do roku 2022, Strategii Rozwiazywania
Problemoéw Spotecznych w Powiecie Tarnogorskim na lata 20062015 w obszarze
zdrowia psychicznego, uzaleznien, program aktywizujacy osoby niepelnosprawne
»~Aktywny samorzad”. Ponadto omdwiono sytuacj¢ na lokalnym rynku pracy,
bariery rozwoju NGO-s6w i wolontariatu, dziatania policji w obszarze przeciw-
dziatania uzaleznieniom oraz profilaktyki, jak rowniez stan realizacji projektow
dotyczacych aktywizacji i integracji mieszkancow powiatu, ktorych zrodlem
finansowania jest Europejski Fundusz Spoteczny.

Przedstawiony wyzej sktad podmiotow debaty warunkowatl jego tre$¢ i formg.
Analizowana debatg¢ zdominowali swoimi narracjami inteligenci. W znacznym
stopniu dzielily ich przekonania §wiatopogladowe, polityczne, gospodarcze oraz
reprezentowane opinie o idei dobra wspdlnego. Sposob ich argumentacji i przyj-
mowanych postaw wobec przedmiotu dyskusji pozwolit wyodrebni¢ elementy
wzordéw korespondujace z ideologia republikanska i liberalna.

Analizie podlegaty tresci wypowiadanych sadow, opinii oraz kontekst spotecz-
ny, polityczny, organizacyjny, personalny, w ktorym byty artykutowane, rozpo-
wszechniane, odbierane. Takie pojmowanie wypowiedzi w spotecznym kontekscie
pozwala wydoby¢ jego intersubiektywne znaczenie dla przebiegu badanego procesu
komunikacyjnego [van Dijk 2006; Nijakowski 2009].

Analizg badanej debaty ustrukturalizowano poprzez wydzielenie z jednej strony
trzech gtoéwnych podmiotowych kategorii analitycznych (struktury podmiotowe;):
nadawcow, media i osoby posredniczace oraz odbiorcow tresci dyskursu, z drugiej —
przez wskazanie kluczowych tematow dyskursu, ktore tworza jego zworniki (struk-
turg przedmiotowa). Punktem odniesienia dla tworzenia tak pojmowane;j struktury
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przedmiotowej dyskursu byt zespdt zestawionych wyzej cech dwoch wzorow
aktywnego obywatelstwa i odpowiednich narracji. Pozwalaly one porzadkowaé
konstytutywne watki, zworniki tematyczne badanej debaty. Odzwierciedlaty tresci
badanych interakcji spoteczno-kulturowych migdzy strukturalnymi i kulturowymi
wiasciwosciami systemu spotecznego a wybranymi podmiotami dziatania.

STRUKTURA PODMIOTOWA ANALIZOWANEJ DEBATY

Badanie wybranej debaty publicznej rozpoczegto od jej struktury podmiotowe;.
Przeprowadzono analiz¢ poréwnawcza perspektyw poznawczych badanych
podmiotow zycia spolecznego, zwiazanych z lokalnymi instytucjami samorzado-
wymi, organizacjami pozarzadowymi, biznesowymi bioracymi udziat w debacie.
W sensie operacyjnym sprowadzata si¢ ona do konfrontacji definicji sytuacji,
systemow norm i warto$ci, interesow badanych zbiorowych podmiotéw dziatania.
Rozbieznos¢ perspektyw wyznaczata obszary do analizy dysfunkcji czy napigc
strukturalnych, takich jak konflikty interesow, obszary tabu lokalnego zycia
spotecznego (np. powiazania ze zjawiskami oligarchizacji instytucji lokalnych).
Relacje migdzy realnymi nadawcami, posrednikami i odbiorcami komuni-
katow, stanowiacych tresci debaty, byly rozpatrywane poprzez odniesienie do
idealnotypicznych zatozen sytuacji komunikacyjnej. Idealna Habermasowska
sytuacja komunikacyjna, czyli stan optymalny dla uzyskania konsensu migdzy
stronami interakcji, zaktada: po pierwsze, ze sfera publiczna ma charakter otwarty,
to znaczy ze, nikt, kto mogtby wnies¢ wktad w dyskurs, nie moze zosta¢ wyklu-
czony. To zatozenie zwykle nie bywa spelnione, nie tylko w realiach polskich.
Inkluzja wszystkich istotnych uczestnikow dyskursu nie jest mozliwa, cho¢by
dlatego, ze nie zycza sobie tego jej glowni uczestnicy, swiadomie zawezajacy
pole potencjalnej wymiany argumentéw do tych, ktore sa przez nich akcepto-
walne, czy takich, ktore nie beda stanowi¢ zagrozenia dla ekonomicznego i spo-
teczno-politycznego status quo. Dotyczy to wszystkich liczacych sig polskich
partii politycznych, ale rowniez wigkszo$ci podmiotow sfery publicznej. Nawet
sytuacje debat publicznych, powotane dla poznania opinii najszerszych kregow
spotecznych, niosa ograniczenia komunikacyjne spowodowane cho¢by bardzo
zréznicowanymi zasobami kulturowymi, predyspozycjami osobowo$ciowymi,
miejscem aktoréw w strukturze stratyfikacyjnej (prestizu, wtadzy, pieniadza).
W badanym przypadku lokalnej debaty na problemami bezrobocia i wyklu-
czenia spotecznego zasada otwartosci sfery publicznej zostata spelniona tylko
w ograniczonym zakresie. Obecni byli wszyscy wazni przedstawiciele wtadz
powiatowych oraz podlegajace im stuzby, zdecydowana wigkszo$¢ aktywnych
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NGO-sow, natomiast wladze miejskie reprezentowane byty przez niskiego szcze-
bla urzednikow bez wigkszych kompetencji decyzyjnych (w stopniu inspektora).
Wtadza w miescie, pozostajaca w rekach sity politycznej opozycyjnej do wiadz
powiatowych, majac $wiadomos$¢, ze realizowana strategia jest tworem ich
oponentow, na zadnym z etapoéw realizacji projektu nie wykazywata nadmierne;j
aktywnosci i checi wspotpracy.

Po drugie, w modelu idealnym ma miejsce rownouprawnienie komunikacyj-
ne: wszyscy maja jednakowa szans¢ wypowiedzenia si¢ w sprawie. To kolejny
warunek, ktory tylko hipotetycznie moze by¢ spetniony, nawet w dojrzatych
demokracjach. Dostep do mediow jest ograniczony przez wspomniane procesy
kolonializacji sfery publicznej. Dyskurs publiczny, szczegdlnie medialnie umaso-
wiony, wptywa na standardy postaw i zachowan obywatelskich jego odbiorcow, czy
szerzej — jego publiczno$ci. Uzyta argumentacja, styl zachowan uczestnikow de-
baty oddziatuje na ciagla reinterpretacje rzeczywistosci spoteczno-politycznej, na
obowiazujace wzory uczestnictwa obywatelskiego jej odbiorcow. Lech Nijakowski
twierdzi, ze uzytkownicy jezyka czerpia z tak pojetego dyskursu publicznego lek-
syke, sposoby argumentacji, zrodta legitymizacji postaw wtasnych, szczegdlnie
w sytuacji, gdy nadawcami komunikatow sg autorytety, liderzy lokalni. Oni ogni-
skuja wokot siebie i swoich argumentow opinig innych [Nijakowski 2009: 1-2].

Mozliwos¢ wypowiedzenia si¢ przez partnerdw interakcji w badanym przypad-
ku byta ograniczona przez uwarunkowania strukturalne podmiotowe i przedmio-
towe. Gospodarze debaty z urzedu powiatowego, majac $wiadomos¢ sity mediow
i ich funkcji kontrolnych, zadbali, aby przedstawicieli lokalnych i regionalnych
gazet i innych mediow elektronicznych nie bylo na sali podczas debaty. Przestano
im tylko krotki komunikat ex post o przebiegu oraz wnioskach koncowych wyni-
ktych z debaty. Tematyka wypowiedzi, struktura przedmiotowa dyskursu, ramy
czasowe 1 kolejnos¢ wypowiedzi uczestnikow (dostosowane do zajmowanego
miejsca w hierarchii urzedniczej, pelnionych funkcji publicznych i powiazan
partyjnych) byly w duzym stopniu regulowane przez prowadzacych debate.

Po trzecie, w idealnej sytuacji komunikacyjnej zaktada si¢ wykluczenie ztu-
dzen, iluzji, uczestnicy musza mowic to, co mysla. Rzeczywiste dyskursy sa dale-
kie od powyzszego wymogu. Z umystowosci ludzkiej trudno jest wyeliminowac
autostereotypy, kompensacje, mechanizmy obronne. Ludzie czgsto wolg wybierac
zhudzenia i iluzje, niz konfrontowac sig z rzeczywistoscia. Jak ten warunek byt
realizowany w badanym konteks$cie spotecznym? Obecni na sali obrad aktorzy
spoteczni, w duzej mierze dobrani przez przedstawicieli urzedu powiatowego,
ulegali narracji prawomyslnej wobec celow i strategii dzialan gospodarzy debaty.
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Glosow opozycyjnych w stosunku do dziatan wtadz powiatowych — tworcow
i realizatoroOw strategii rozwigzywania lokalnych problemoéw spotecznych,
zanotowano kilka. Artykutowaly je osoby albo nie powiazane w zaden sposob
z instytucjami podlegtymi powiatowi, jak na przyktad wolontariusze-bezdomni,
albo tez przedstawiciele opozycyjnego srodowiska prawicowego powiazanego
z urzgdem miasta, nieprzychylnie nastawieni wobec propozycji powiatu. Nasu-
wat si¢ wniosek: aby mowic¢ spontanicznie w debacie publicznej to, co sig¢ mysli,
trzeba by¢ poza wszelka instytucjonalna relacja spoteczna (casus bezdomnych
wolontariuszy — pierwotnych podmiotéw dziatania, ktorzy mogli w ten sposob
wyrazi¢ swoja potencjalna sprawczosc¢, nie bedac uczestnikami mniej lub bardziej
uwiklanych w relacje interesy—idee instytucji czy stowarzyszen).

Po czwarte, nie ma przymusu: komunikacja nie moze podlegac restrykcjom,
aby lepszy argument nie mogt dojs¢ do glosu i zdecydowaé o wyniku dyskusji,
debaty [Habermas 2004: 38]. W tak pojetym dyskursie kazdemu przyshuguje
prawo do krytyki i odpierania argumentacji innych uczestnikow oraz tworzenia
wilasnej strategii obrony. Niezalezni prowadzacy debaty publiczne, przy zatozeniu,
ze cieszg si¢ zaufaniem wszystkich uczestnikow dyskursu, moga regulowac ich
przebieg w taki sposob, aby wszystkie stanowiska mogly by¢ w przyblizonym
stopniu reprezentowane w jego ramach. Jednak i tak sytuacja ta dotyczy¢ bedzie
tylko aktorow dopuszczonych do dyskursu, tzn. majacych $rodki finansowe,
odpowiednio wysoki zasob indywidualnego kapitatu spotecznego czy wptywy
polityczne umozliwiajace wyartykulowanie swoich argumentow w mediach czy
miejscach debaty.

Merytorycznie uzasadnione stanowiska, dotyczace innego rozktadu §rodkoéw
finansowych na ,,swoje” oraz ,,obce” organizacje pozarzadowe, pomysly inwe-
stycji, przedstawiane przez osoby niezalezne, podlegaly marginalizacji, czgsto
osmieszaniu. Po kazdym tego typu wystapieniu prezentowano kilka pomystow
popierajacych strategie rozwiazywania problemoéw bezrobocia i wykluczenia
w powiecie lansowang przez wladzg powiatowa. Wystapienia te byty wspierane,
a w duzej mierze uprawomocniane wypowiedziami urzednikéw powiatowego
urzedu pracy, powiatowych osrodkéw pomocy spotecznej oraz przedstawicieli
komendy powiatowej policji, ktorzy postugujac sig prezentacjami multimedial-
nymi i cytujac serie danych statystycznych, uzasadniali tezy starosty. Debata
z czasem zmieniata si¢ w wyrezyserowany spektakl, ktory mial zakonczy¢ sig
przygotowana wczesniej deklaracja, zgodna z tezami wladz. Debata realizowata
wymogi formalne konsultacji spotecznej, w sensie merytorycznym byta wyrezy-
serowana tak, aby spotecznie legitymizowac z gory postawiona tezg.
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STRUKTURA PRZEDMIOTOWA ANALIZOWANEJ DEBATY

Kolejnym krokiem, po analizie struktury podmiotowej badanego dyskursu,
bedzie odniesienie si¢ do kluczowych tresci (zwornikow tematycznych; patrz
tabela 1), czyli do jego struktury przedmiotowej. Znaczenie szczegolnie istotnych
komunikatow mozliwe jest do pelnego odczytania wtedy, gdy umiejscowi si¢ je
w kontekscie cato$ciowej struktury debaty. W badanym przypadku plaszczyzne
przedmiotowa stworza tresci dotyczace stosunku badanych do form oraz zakresu
uczestniczenia w lokalnej sferze publicznej. Tresci te bedzie mozna uznaé za
wskazniki obecno$ci odpowiednio republikanskich oraz liberalnych wzoréw
aktywnosci obywatelskiej.

W badanym kontekscie spoteczno-instytucjonalnym mozna byto odnotowac
wypowiedzi szczegolnie istotne dla podjetej problematyki badan. Pelne odczyta-
nie znaczenia waznych komunikatow mozliwe jest wtedy, gdy umiejscowi si¢ je
w kontekscie catosciowej struktury debaty i odpowiednich narracji zbiorowych
podmiotéw dziatania. W badanym przypadku ptaszczyzne przedmiotowa two-
rzyty tre$ci dotyczace stosunku badanych do form oraz zakresu uczestniczenia
w lokalnej sferze publicznej. Byly to tresci, ktére mozna uznaé za zworniki te-
matyczne, a jednoczesnie za wskazniki obecnosci odpowiednio republikanskich
oraz liberalnych wzoréw aktywnos$ci obywatelskie;j.

O kluczowym znaczeniu tych ideologii w konstytuowaniu europejskiej sfery
publicznej wspomina Habermas [2005: 314-315]. Wedtug tworcy teorii dziatania
komunikacyjnego w naukach spotecznych, ale rowniez w spotecznych narracjach,
mozna wyrdzni¢ dwa gtdéwne modele aktywnego obywatelstwa.

Liberalny — wyrdznia si¢ indywidualistycznym oraz instrumentalnym ro-
zumieniem roli obywatela, cztonkostwem w organizacjach, ktérego podstawa
jest pozycja prawna. Charakteryzuje si¢ zatozeniem, ze jednostki pozostaja na
zewnatrz panstwa, reprezentuja postawe wolnosci ,,od”, to znaczy, ze maja wobec
niego zobowiazania —udzialu w wyborach, ptacenia podatkéw oraz oczekiwania
na przyktad §$wiadczen socjalnych, jednak obywatele nie odrozniaja si¢ w sposob
istotny od ludzi prywatnych, ktérzy swoje interesy przeciwstawiaja aparatowi
panstwa czy wspolnoty lokalnej. Ponadto reprezentuja postawe permisywizmu
prawnego. Sa zwolennikami deregulacji w gospodarce i wzmacniania organizacji
pozarzadowych [Werynski 2008].

Liberalny wzor uczestnictwa obywatelskiego prezentowali przedstawiciele
wladz powiatowych (starosta ideologicznie bliski Platformie Obywatelskiej),
wigkszo$¢ 0sob reprezentujacych powiazane z nimi organizacje pozarzadowe
1 instytucje powiatowe oraz przedstawiciele lokalnego srodowiska biznesowego.
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Bardziej popierano dzialania indywidualistyczne niz wspolnotowe — poprzez pro-
pagowanie idei ,,dawania wedki bardziej niz ryby”, wzorcow przedsigbiorczosci,
indywidualnych strategii rozwiazywania swoich probleméw przez obywateli
spotecznos$ci lokalnej (zwornik 1L, 2L). Odnotowane sposoby argumentacji,
postawy prezentowane przez t¢ kategori¢ uczestnikow debaty wskazywaty na
przejawy akceptacji horyzontalnych wigzi spotecznych, szczegolnie potrzebnych
dla istnienia dojrzatej lokalnej sfery publicznej, budujacych lokalne instytucje
spoteczenstwa obywatelskiego (,,powinno si¢ powierza¢ rozwigzywanie spraw
powiatu, problemow spotecznych naszym organizacjom pozarzadowym [ ...]; one
najlepiej wiedza, jak pomaga¢ ludziom, bo sa w$rdd nich na co dzien”).

Mozna bylo odnie$¢ wrazenie, ze lokalni zwolennicy rozwiazan liberalnych
bardziej ufaja rozwigzaniom oddolnym, pomystom lokalnym, wysuwanym przez
innych przedstawicieli miejscowych organizacji pozarzadowych niz inspiracjom
centralnym (,,czg$ciej przeszkadzaja, niz pomagaja, poradziliSmy juz sobie wiele
razy, to uda si¢ tym razem”). W wigkszosci byli $wiadomi, ze zakres koniecznych
ingerencji panstwa w zycie samorzadowe szczebla lokalnego czy regionalnego,
zycie gospodarcze i dzialania trzeciosektorowe dotyczace na przyktad ekonomii
spotecznej, powinien by¢ ograniczony do minimum (zwornik 8L). Powyzsze
obserwacje koresponduja z wynikami badan ilo$ciowych reprezentatywnych
dla populacji ogolnopolskiej [CBOS, 2017]. Z prezentowanej ponizej tabeli
dwuzmiennowej, wyciagnigtej z pelnej tabeli metryczkowej, mozna odczytac,
ze przekazanie przez panstwo jak najszerszych kompetencji samorzadom i or-
ganizacjom spotecznym jest akceptowane jako cecha wyrdzniajaca panstwo
demokratyczne przez dwie inteligenckie grupy spoteczno-zawodowe. Cho¢
nalezy zaznaczy¢, ze przedstawiciele biznesowych, technokratycznych oraz ad-
ministracyjnych zawodow (nowej klasy sredniej) w istotny statystycznie sposob
r6znig si¢ w podkreslaniu wagi dzialan deregulacyjnych w stosunku do przed-
stawicieli grup tradycyjnie inteligenckich, utozsamianych w wigkszym stopniu
ze wzorem republikanskim. Koherencja powyzszych rezultatow badawczych
z poziomu mikro, uzyskanych w wyniku obserwacji uczestniczacej, oraz danych
ilo$ciowych z poziomu makro, dotyczacych postaw dwoch inteligenckich grup
spoteczno-zawodowych, moze §wiadczy¢ o realnym spotecznie funkcjonowa-
niu wzglednie trwatych wzorow aktywnos$ci obywatelskiej. Sa one przejawem
dziatania na mikro-, mezo- i makropoziomie klasowo-warstwowych sit przy-
czynowych, skutkujacych reprodukcja stratyfikacji spotecznej. Stanowia efekt
przepracowania migdzy uwarunkowaniami systemowymi (struktura, kultura)
a inteligenckim sprawstwem.
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TABELA 2. Dwie inteligenckie grupy spoteczno-zawodowe a delegowanie kompetencji samorza-
dom i organizacjom pozarzadowym

A co Pan(i) mysli o jeszcze innych zasa-
dach? Czy sa one wazne, aby uznac pan-
stwo za demokratyczne czy niewazne?
Przekazanie przez panstwo jak najszer-
szych kompetencji samorzadom i organi-
zacjom spotecznym
Ogotem
Bardzo
wazne dla To w 0go-
uznania | Srednio | Niezbyt | le nie jest
panstwa za | wazne | wazne | cecha de-
demokra- mokracji
tyczne
Dyrektorzy, N 21 11 2 33
prezesiikadra o ww [ 624% | 32,9% 4,7% | 100,0%
.. | kierownicza
Do kto.rej przedsigbiorstw,
ZWymie- linstytucji oraz
monych. administracji % w" k 3,7% 4,0% 31,4% 3,8%
grup zali- panstwowe;j
c;y}(a)by i samorzadowej
si¢ Pan(i) Z -
ze wzgledu awpdy tyvo?: . N 38 33 2 73
naswoja | %! .SpeCJahSCl Y%ww | 51,6% | 454% | 3,0% 100,0%
obecna z wyzszym
sytuacie? W}fksgtaiceplem,
inzynierowie, le- | of w 6,7% 12,1% | 7,4% 8,4%
karze, prawnicy,
nauczyciele

" % w w: udziat procentowy okreslonej kategorii spoteczno-zawodowej w cato$ciowym rozktadzie
badanej proby.

Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych CBOS (istotnos¢ asymptotyczna dwustronna
przy tescie Chi-kwadrat dla badanych zmiennych wynosi 0,04).

Podczas analizowanej debaty lokalnej liberalnie zorientowani dyskutanci
postulowali optymalizacje (ograniczenie wydatkow lub zmiang grupy docelowej
pomocy) wydatkow na pomoc wykluczonym spotecznie, ktorzy nie rokuja szans
»wejscia na nowo do spoleczenstwa”. Posrednio wyrazano ideg wolnosci od in-
gerencji wladz w prywatne zycie obywateli, ktorzy ,,moga sami sobie poradzi¢
W sytuacji sprzyjajacych warunkow gospodarczych i instytucjonalnych w powie-
cie”, a dziatania wtadz, takie jak inkubator przedsigbiorczosci, stosunkowo tanie
kredyty dla bezrobotnych rozpoczynajacych dziatalno$¢ gospodarcza, pomoga
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zainteresowanym w reintegracji spotecznej (zwornik 1L, 3L, 4L). Obiektyw-
nie pozytywne parametry sytuacji spoteczno-ekonomicznej w powiecie miaty
uzasadnia¢ takie stanowisko (np. poziom bezrobocia ponizej 8% odnotowany
juz w 2014 roku, jeden z najwyzszych w wojewddztwie wspotczynnik liczby
organizacji pozarzadowych na 10 tysigcy mieszkancow, sprawne stuzby pomocy
spotecznej wspotdziatajace z NGO-sami).

Rowniez we wspomnianych ogolnopolskich badaniach ilo§ciowych liberalny
postulat ograniczania interwencji panstwa w zycie obywateli znajduje relatywnie
wigksze zrozumienie wérod zbadanych przedstawicieli wyzszej kadry kierowni-
czej przedsigbiorstw, instytucji, administracji panstwowej oraz samorzadowej niz
wsrod badanych przedstawicieli zawodow tradycyjnie inteligenckich.

TABELA 3. Dwie inteligenckie grupy spoteczno-zawodowe a interwencja panstwa w zycie obywateli

A co Pan(i) mysli o jeszcze innych
zasadach? Czy sg one wazne, aby uznaé
panstwo za demokratyczne czy niewazne?
Jak najmniej interwencji panstwa w zycie
obywateli
Bardzo Ogotem
wazne dla To w 0go-
uznania | Srednio | Niezbyt| le nie jest
panstwa za | wazne | wazne | cecha de-
demokra- mokracji
tyczne
Dyrektorzy, N 22 8 3 1 33
prezesi i kadra A
kierownicza 65,6% 23,6% 7,9% 3,0% |100,0%
Do ktore;j b ww
<) przedsigbiorstw,
z.wymile- instytucji oraz
nionyc . -
L [administracii logw il 40y | 28% | 48% | 38% | 38%
grup panstwowej
cgyi(a)by i samorzadowe;j
si¢ Pan(i) -
ze wzgledu Zawody twor- N 25 32 4 5 67
: cze i specjalisci 0
1;2::;’1%3( z wyZszym W/OW 38,0% 48,4% 5,7% 7,9% | 100,0%
sytuacj'lq? wyksztalceniem,
" | inzynierowie,
lekarze, prawnicy, % w k 4,9% 11,7% 6,9% 20,5% 7,6%
nauczyciele

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych CBOS (istotno$¢ asymptotyczna dwustronna
przy tescie Chi-kwadrat dla badanych zmiennych wynosi 0,02).
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Tak charakteryzowany wzorzec liberalny ma swoje stale odzwierciedlenie
w wymiarze wlasciwo$ci makrostrukturalnych i wzmacniany jest przez obowiazu-
jace regulacje prawne. Wciaz powszechne liberalne postawy wobec wykluczenia
spotecznego w skali makro wzmacniane sa dziataniami ustawodawczymi. Nadal
obowiazujacy w Polsce system pomocy spotecznej wspiera wyzej opisany styl
rozwiazywania problemow spotecznych i wzor uczestnictwa w zyciu publicznym.
Wymownym jego wskaznikiem, ale tez przestanka do jego dalszego trwania,
jest obowiazujacy w Polsce, jeden z najnizszych w Unii Europejskiej, poziom
wyptacanych zasitkow dla bezrobotnych w stosunku do $redniej placy (nizej sa
tylko Butgarzy). Zmusza on Polakow do skrajnie wolnorynkowych zachowan na
rynku pracy. Powszechna strategia realizacji bardziej indywidualnych interesow
niz wspolnotowych wartosci w sferze publicznej jest dopetnieniem powyzszych
postaw ekonomicznych [Czapinski, Panek 2015: 314-316].

Genezy drugiego — republikanskiego wzoru aktywnos$ci obywatelskiej —na-
lezy szukac juz u Arystotelesa. Zaktada on komunitarne i etyczne rozumienie
roli obywatela, jego przynaleznos¢ do pewnej samookreslajacej si¢ wspolnoty
etyczno-kulturowej. Cztonkowie wspdlnoty politycznej sa z nig zintegrowani,
ich tozsamos$¢ osobowa i spoteczna moze si¢ wyksztatci¢ tylko na fundamen-
cie wspolnoty tradycji oraz akceptacji instytucji politycznych, a obywatelstwo
wyraza sie poprzez dzialania kolektywne [Petit 1997; Sniezek 2000: 192].
Tego typu postawy obywatelskie umiejscowi¢ mozna spotecznie wsrdod przed-
stawicieli etosowej inteligencji, starej klasy $redniej [Glinski 2006: 244-251].
Reprezentuja one czgsciej konserwatywne postawy spoleczno-obyczajowe.
W polskich realiach republikansko zorientowane grupy obywateli zrodet swojej
tozsamosci zbiorowej szukaja w narodzie, natomiast reprezentanci idei liberal-
nych — w panstwie.

Republikanskie wzorce uczestnictwa w zyciu publicznym mozna byto zaob-
serwowac wsrod uczestnikow debaty wydelegowanych z urzedu miasta, ktorzy
jednoczesnie reprezentowali bardziej konserwatywne i prawicowe srodowiska
zblizone do Kosciota katolickiego. Ich narracja spoteczno-polityczna czgsciej
odwotywata si¢ do warto$ci wspdlnotowych, solidaryzmu spolecznego, cnot
obywatelskich i obowiazkéw wobec wspolnoty (narodu, spotecznosci lokal-
nej), w dalszej kolejnosci — wyabstrahowanego blizniego. Postawy powyzsze
koresponduja z opiniami zadeklarowanymi przez dwie inteligenckie grupy
spoteczno-zawodowe (patrz tabela 4) uzyskanymi podczas ilosciowych badan
CBOS. Przy czym nalezy podkresli¢, ze osoby nalezace do kategorii ,,zawody
tworcze 1 specjalisci z wyzszym wyksztatlceniem, inzynierowie, lekarze, prawnicy,
nauczyciele”, czyli tradycyjnie pojmowana inteligencja, mocniej wskazywaty
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na wymog aktywnos$ci w zyciu publicznym, jako bardzo wazna cechg panstwa
demokratycznego.

TABELA 4. Dwie inteligenckie grupy spoteczno-zawodowe a wymog aktywnosci w zyciu
publicznym

Demokracji przypisuje si¢ rozne cechy.
Ktoére z wymienionych cech systemu
uwaza Pan(i) za wazne, aby mozna byto
uzna¢ panstwo za demokratyczne, a ktdore

za niewazne? Ogolem
Aktywnos¢ obywateli w zyciu publicznym

Bardzp warzne dia Srednio | Niezbyt
uznania panstwa za | "0 - Wazne
demokratyczne
Dyrektorzy, prezesi N 26 7 33
i kadra kierownicza [ " 78.9% 21,1% 100,0%
Do ktorej przedsigbiorstw,
z wymienio- instytucji oraz admi-
nych grup nistracji panstwowej | % w k 3,8% 3,6% 3,6%
zaliczyl(a)by | 1 samorzadowej
SIg I;ag(l) Z8 | Zawody tworcze N 70 6 76
wzgleduna | gpecjalisci z wyz-
swoja obec- Szgmlw yksztak}c/_ % W W 91,9% 8,1% 100,0%
na sytuacjq? | pjem, inzynierowie,
lekarze, prawnicy, % w k 10,0% 3,1% 8,2%
nauczyciele

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych CBOS (istotnos¢ asymptotyczna dwustronna
przy tescie Chi-kwadrat dla badanych zmiennych wynosi 0,05).

O ile uczestniczy badanej debaty o liberalnej proweniencji ideowej zwracali
uwage na koszty, racjonalnos¢ ponoszonych naktadéw finansowych i organiza-
cyjnych, o tyle dyskutanci kwalifikowani jako republikanie czesciej odwotywali
si¢ do poczucia misji spolecznej wobec wykluczonych, ksztaltowania ich postaw
i zachowan, realizowania imperatywu mitosierdzia (zwornik 3R). Uczestniczy
debaty powiazani z urzedem miasta, a jednoczes$nie reprezentujacy bardziej pra-
wicowa, konserwatywna czgs¢ sceny politycznej powiatu, zdecydowanie czgsciej
odwotywali si¢ do potrzeby dziatan wspolnotowych, dobra publicznego, ,,dobra
powiatu” (zwornik 1R). Nalezy jednak podkresli¢, ze postawy te powiazane
byly z przyzwoleniem na powazng ingerencj¢ w zycie wielu srodowisk. Cha-
rakteryzowaty si¢ paternalistycznym stosunkiem do wykluczonych spotecznie,
bezrobotnych (,,trzeba pomagaé tym, ktorzy sobie pomde nie moga, bo nikt za nas
tego nie zrobi lepiej”) (zwornik 7R); ponadto orientacja na wiazacy typ kapitatu
spolecznego (podtrzymywanie wigzi wspolnotowych), oparty na dziataniach grup
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pierwotnych, zakorzenieniu jednostki we wspdlnocie lokalne;j (,,w parafii i wérod
sasiadow pomoc spoteczna bedzie rozprowadzana najefektywniej, nie potrzebu-
jemy u nas obcych organizacji, tym bardziej z Warszawy, jak Owsiak™). Wérod
0s0b, ktore reprezentowaty paternalistyczna postawe wobec lokalnej wspdlnoty,
gminy, a w pewnym stopniu rowniez powiatu, wymieni¢ nalezy przedsigbiorce
pochodzacego z autochtonicznej $laskiej rodziny. W swojej fabryce materiatow
budowlanych daje on pracg kilkuset mieszkaficom gminy, ale rowniez, niczym
postfeudalny patron troszczacy si¢ o ich kondycj¢ moralna, tozsamo$¢ lokal-
na. Osobiscie jest zaangazowany w lokalne akcje charytatywne, wspoltworzy
i finansuje monografi¢ na temat ponadsiedemsetletniej historii parafii i gminy
(,,poczuwam si¢ do obowigzku pomocy gminie i normalnie sprawia mi to przy-
jemnos¢, ... chee cos po sobie zostawic) (zwornik 6R, 7R).

Dziatania takich republikansko zorientowanych aktywistow w sferze pu-
blicznej bardziej motywowane byly realizacja istniejacej aksjologii (,,tak wypada
katolikowi postgpowac”), wiara w autorytety niz indywidualnymi potrzebami
samorealizacji spolecznej czy potrzebami dzialan w ramach wolontariatu. Zakres
dziatan i spontanicznych akcji, ,,nieprzemyslanych, nieuzgodnionych z powszech-
nie szanowanymi autorytetami” w powiecie zwolennicy republikanskiego urzg-
du miasta najchgtniej ograniczyliby do minimum (zwornik 8R). To wyznawcy
ograniczonego zaufania do poziomych dzialan spotecznych, podkreslajacy wage
regulacji prawnych w zyciu spolecznym, nawet jezeli przyjmuja one punitywny
charakter (,,podatki ptacimy po to, aby je potem podzieli¢, a ci, ktorzy nie ptaca,
a pracuja, nie zastuguja na pomoc ani panstwa, ani nikogo innego”) (zwornik 9R).
Zaprezentowane postawy i opinie pozwalaja skonstatowaé, ze przedstawiciele
republikanskiego wzoru akceptowali w duzo wigkszym stopniu rolg instytucji
panstwa jako gtownego stymulatora zmiany spotecznej w pordéwnaniu z osoba-
mi przyjmujacymi wzory liberalne, ktore cz¢$ciej sprowadzaty rolg panstwa do
minimum, jako ,,str6za nocnego” oddolnych dzialan morfogenetycznych.

PODSUMOWANIE

We wstepie do artykutu postawiono tezg, ze polska sfera publiczna jest przestrze-
nig podtrzymywania inteligenckiej dominacji na wszystkich poziomach zycia
spotecznego. Aby okresli¢ specyfike dziatania powyzszej relacji na podstawie
przyjetych zatozen teorii morfogenetycznej, dotyczacych interakcji migdzy wta-
sciwosciami strukturalno-kulturowymi a sprawstwem, oraz w oparciu o koncepcje
emergentnych poziomow rzeczywistosci spotecznej, skonstruowano plan badan.
Obejmowatl on badania terenowe z obserwacja uczestniczaca oraz elementy ana-
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lizy dyskursywnej tarnogorskiej debaty publicznej. Ponadto, aby zaprezentowac
przejawy dziatania w mikro-, mezo- i makroskali klasowo-warstwowych sit przy-
czynowych skutkujacych reprodukcja stratyfikacji spotecznej, zestawiono ze soba
uzyskane rezultaty badan jako$ciowych z danymi ilo$ciowymi z poziomu makro.

Przeprowadzona triangulacyjna procedura badawcza pozwala stwierdzi¢, ze
zdecydowana wigkszosc¢ elementow sktadowych dwoch dominujacych emergent-
nych wtasnosci kulturowych warunkujacych polskie wzory aktywnego obywa-
telstwa oraz odpowiadajace im narracje jest obecna w lokalnej sferze publiczne;j
oraz w postawach elit lokalnych. Przejawy ich istnienia odnalez¢ mozna w opi-
niach, zachowaniach, reakcjach lideré6w opinii reprezentujacych zaréwno wiadze
samorzadowe, lokalny biznes, jak i organizacje pozarzadowe czy srodowiska
wolontariuszy, inaczej mowiac, lokalne zbiorowe podmioty dziatania. Wzory te
sa trwatym sktadnikiem emergentnych whasciwosci kulturowych, warunkujacych
funkcjonowanie lokalnej sfery publicznej. Ograniczaja one artykutowanie idei
i wartosci odmiennych, ktore moglyby stuzy¢ jako legitymizacja niszowych
obecnie interesow zmarginalizowanych podmiotéw dzialania (np. reprezento-
wanych w miescie przez srodowiska lewicowe, mniejszos$ci etniczne, religijne,
organizacje ekologiczne).

Wykazana koherencja jakosciowych i ilosciowych rezultatéw badawczych
dotyczacych elementéw postaw obywatelskich dwoch inteligenckich grup spo-
leczno-zawodowych moze §wiadczy¢ o realnym spotecznie funkcjonowaniu
wzglednie trwatych wzoroéw aktywnosci obywatelskiej, ktore sa przejawem
dziatania klasowo-warstwowych sit przyczynowych, skutkujacych reprodukcja
stratyfikacji spolecznej. Stanowia efekt przepracowania migdzy uwarunkowa-
niami systemowymi (struktura, kultura) a inteligenckim sprawstwem. Dominu-
jace wzory aktywnego obywatelstwa sa czynnikami sprzyjajacymi morfostazie
spoteczno-kulturowej, przemocy symbolicznej nad zdominowana i bierna
wickszos$cia.

Drugim celem przeprowadzenia badan terenowych byta analiza struktury
podmiotowej debaty, relacji miedzy nadawcami, posrednikami i odbiorcami
komunikatow, poprzez odniesienie ich do idealnotypicznych zatozen sytuacji
komunikacyjnej Habermasa. Przeprowadzona analiza pozwala na stwierdzenie,
ze zespot Habermasowskich zalozen ma ograniczone zastosowanie diagnostyczne.
Jego dwa pierwsze warunki, dotyczace wymogu otwarto$ci oraz rOwnouprawnie-
nia komunikacyjnego uczestnikow debaty, sa w rzeczywistych debatach mozliwe
do spetnienia tylko w minimalnym zakresie, na poziomie deklaracji. Natomiast
dwa kolejne, to jest zatozenie o wykluczeniu z sytuacji komunikacyjnej ztudzen,
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iluzji oraz o komunikacji, ktéra nie moze podlega¢ restrykcjom, uznac trzeba
za skrajnie odlegte od sytuacji debaty rzeczywistych ludzi trwale obarczonych
resentymentami, stereotypami czy zhierarchizowaniem. Stabos$cia tak pojmo-
wanej deliberatywnej koncepcji sfery publicznej jest jej poczatkowe zatozenie
normatywne o powszechnos$ci konsensualnych postaw ,,rozumnych podmiotow”
w $wiecie sprzecznych interesow i wartosci.
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THE PUBLIC SPHERE AS PERMANENTLY CONDITIONED. CASE STUDY
OF A LOCAL PUBLIC DEBATE IN MORPHOGENETIC TERMS

Abstract

This article analyzes the morphogenetic conditions surrounding the functioning of the public sphere
at a local level, and identifies barriers to its development in Poland within the context of emergent
social structures (interests) and culture (ideas, values). Such a context expresses the cultural, social,
and economic dominance of one social stratum — the intelligentsia. Based on the ontological and
epistemological assumptions of the theory of morphogenesis, this paper presents a case study of
public discourse in Tarnowskie Gory. Qualitative field data (participant observations), elements
of critical discourse analysis, and Jiirgen Habermas’s assumptions of the ideal speech situation
are utilized.

Keywords: public sphere, participant observations, patterns of active citizenship, morphostasis,
collective actions entities
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Temat zréznicowania tradycji czy tez etosu roznych regionéw w obrgbie tego
samego panstwa i ich wplyw ogdlnie na jako$¢ funkcjonowania instytucji obywa-
telskich, wtadz lokalnych i regionalnych podejmowano juz od czasow Alexisa de
Tocqueville’a. W XX w. inspiracja dla wielu badaczy tego zagadnienia byta praca
Edwarda Banfielda [1967]. Po 1989 r. powstato szereg opracowan traktujacych
o czynnikach warunkujacych erozj¢ i trwanie tradycji obywatelskich w polskich
regionach [Gorzelak i Jatowiecki 1998; Zarycki 1997, 2007; Bartkowski 2003;
Zukowski 2004; Swaniewicz, Herbst, Lackowska; Mielczarek 2009; Jasiewicz
2009; Grosfeld i Zhuravskaya 2015 i in.].

W prezentowanych nizej badaniach oparto si¢ na zatozeniu przyjetym za
Robertem Putnamem w jego klasycznej juz pracy o polskim tytule Demokracja
w dziataniu [Putnam 1995], ze natezenie i charakter aktywno$ci obywatelskiej
zaleza od pewnych cech wynikajacych z przynaleznosci danej spotecznosci lokal-
nej do regionu o okreslonej tradycji zachowan w sferze publicznej i politycznej,
zachowan obywatelskich. Region historyczny jest no$nikiem okre$lonej wiazki
cech kulturowych, ktoére wywieraja wptyw na poziom i charakter partycypacji
obywatelskiej. Przyjmujg za Tomaszem Kazmierczakiem, ze partycypacja oby-
watelska to wszelkie dziatanie zbiorowe zmierzajace do poprawy ogolnego dobra,
dobrostanu danej spoteczno$ci przyporzadkowanej do okreslonego obszaru.
Kazmierczak na podstawie ustalen autorow brytyjskich zalicza do niej zarowno
partycypacje publiczna, inaczej zwang wertykalna, jak i znacznie mniej jasno
zdefiniowana partycypacje¢ spoteczna, zwana tez horyzontalna [Brodie i in. 2009,
za: Kazmierczak 2011: 83].

Partycypacja wertykalna obejmuje przejawy zaangazowania jednostek
w dziatania struktur i instytucji demokratycznych od poziomu lokalnego (gmi-
ny i jednostki pomocnicze gmin) do poziomu ogdlnopanstwowego. Uzywa sig
w tym konteks$cie takze okreslenia ,,rzadzenie partycypacyjne” (participatory
governance) [Kazmierczak 2011: 84].

Partycypacja horyzontalna natomiast dotyczy udziatu jednostek w dziala-
niach zbiorowych podejmowanych w spotecznosci (spotecznosciach), do ktorej
one przynaleza, w ktorej zyja na co dzien, obecno$ci w procesie powstawania
i funkcjonowania (lokalnych) grup obywatelskich i organizacji pozarzadowych
[por. Kazmierczak 2011: 83].

Konsultacje spoteczne to proces, w ktorym przedstawiciele wtadz (tu: szczebla
gminnego lub miejskiego) staraja sig¢ poznac opinie, stanowiska, wartosci osob
i instytucji, ktorych dotkna konsekwencje wprowadzanych przez te wtadze zmian
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(inwestycji, planow zagospodarowania przestrzennego itp.) [Konsultacje 2016].
W ciagu ostatnich kilkunastu lat forma partycypacji publicznej ulegta duzemu
rozpowszechnieniu. Z drugiej strony, z racji duzego stopnia ogdlnosci procedur
ja okreslajacych jej charakter, funkcje i przebieg okreslone sa w duzym stopniu
przez spotecznie wytworzone przekonania [por. Berger, Luckmann 2010] na
temat tego, czym jest partycypacja obywateli w sprawowaniu lokalnej wtadzy.

Glowna teza artykulu jest zatozenie, Ze zainteresowanie konsultacjami spo-
tecznymi i udziat w nich wynika z przynalezno$ci gminy, w ktorej mieszkali
respondenci, do obszaru jednego z trzech panstw zaborczych, pod ktorego rza-
dami uksztaltowaty sig: okreslony stosunek do zycia publicznego, ,.kultura poli-
tyczna” [Almond i Verba 1963] czy tez lepsza lub gorsza ,.kultura obywatelska”
[Wnuk-Lipinski 2005]. Do osobnej kategorii zaliczy¢ nalezy mieszkancow Ziem
Zachodnich i Pélnocnych, ktorzy swoja kulturg polityczna budowali w oparciu
o zroznicowane doswiadczenia przodkow pochodzacych z réznych regionow
przedwojennej Polski.

ROZNE TRADYCJE OBYWATELSKIE POLSKICH REGIONOW

W okresie 1795-1918, a szczegdlnie od potowy XIX wieku, procesy przecho-
dzenia od spoteczenstwa agrarnego do przemystowego ulegly zasadniczemu
przyspieszeniu. Uksztattowaty si¢ zr¢by instytucjonalne, infrastrukturalne,
gospodarcze i spoteczne ksztaltujacego si¢ spoteczenstwa nowoczesnego, jak-
kolwiek kultura polityczna i zakres swobdd obywatelskich w kazdym z zaborow
znaczaco si¢ réznity. Zakres swobody spotecznej, narodowosciowej, politycznej
na obszarze zaboru austriackiego po 1867 r. byl nieporéwnanie wigkszy niz
w pozostatych dwoch zaborach? [por. Zarycki 1997: 185-187]. Istniejace tu
nieréwnosci 1 zacofanie, w potaczeniu z wzgledna swoboda dziatalnosci poli-
tyczno-spolecznej zaowocowaty silnym rozwojem ruchdw politycznych i innych
organizacji: charytatywnych, spotdzielczych, religijnych, stawiajacych sobie za
cel walke o poprawe losu warstw ekonomicznie i spotecznie uposledzonych;
szczegolne znaczenie miat ruch ludowy [Bartkowski 2003: 161-162]. Mozna
wige zatozy¢, ze to region o relatywnie najlepiej rozwinigtych tradycjach oby-
watelskich.

Polityka zaborcy pruskiego, pdzniej niemieckiego, prowadzita do wzglednie
szybkiego rozwoju stosunkow gospodarczych w strong gospodarki kapitalistycz-

2 Ogromna liczba urzgdnikow, nauczycieli, politykow, artystow pozniejszej II Rzeczypo-

spolitej mogta wyksztalci¢ si¢ i zdoby¢ kwalifikacje dzigki autonomii politycznej, spotecznej
i kulturalnej tzw. Galicji [Grzybowski 1959].
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nej. Cho¢ napotykal on na powazne przeszkody polityczno-administracyjne,
to jednak relatywna zamoznos$¢ i stabilne ramy prawne stworzyty warunki do
rozwoju niezaleznego ruchu gospodarczego i spotecznego spotdzielczosci i sto-
warzyszen, a w konsekwencji — organizacji politycznej. Dziatalno$¢ spoteczna
przenikata si¢ tu z gospodarcza i przez to nie byla moze tak ,,obywatelska” jak
w Galicji, lecz z pewnoscia pozostawita po sobie tradycje silniejsze niz w zaborze
rosyjskim [Bartkowski 2003: 138-146].

Ziemie Zachodnie i Pélnocne (dalej ZZiP) to obszar zamieszkany przez
zbiorowosci ,,postmigracyjne”. Wigkszo§¢ badaczy akcentuje niski kapitat
spoteczny i niska oddolna aktywno$¢ na tych obszarach, co wynika ze stab-
szego poczucia zakorzenienia i zwiazku z lokalna spotecznoscia, a po czgsci
takze z wystgpowania w wigkszym nasileniu problemow stanowiacych skutek
upadku gospodarki centralnie sterowanej i stabosci elit spoteczno-kulturalnych
[Tujdowski 2008: 28-35].

Oczywiscie uwarunkowania rozwoju, trwania i zaniku lokalnych i regional-
nych tradycji obywatelskich bywaja ztozone. Sprzyjajaca polityka wiadz, swoboda
samorzadu itd. moga nie by¢ warunkiem wystarczajacym, ani nawet koniecznym,
rozwoju obywatelskiej aktywno$ci, na co wskazuje np. spotecznikowska tradycja
inteligencka bytego zaboru rosyjskiego [por. Zarycki 1997: 189]. W tym ostatnim
istniaty bardzo ograniczone ramy prawne dla rozwoju organizacji spotdzielczych
i tym podobnych, ktdre pojawily si¢ gtownie po wydarzeniach rewolucyjnych
1905-1907 r. Niezalezne zycie spoteczne przed 1915 r. toczylo si¢ tu w opozycji
do wladz lub ewentualnie za ograniczonym przyzwoleniem w przypadku dziatal-
nosci niezwiazanej z polityka lub kultura polska. Dlatego tez szczego6lne znaczenie
miat w tym zaborze etos inteligencki, ktorego elementem bylo oddzialywanie na
warstwy stabiej edukowane. Tradycje obywatelskie maja w nim wigc bardziej
elitystyczny i ekskluzywny charakter (do dzis oddziatujacy na zycie polityczne),
ale s stabiej zakorzenione lokalnie [por Zarycki 2014: 45—68].

Prezentowany wywod poparty jest materialem empirycznym zebranym pod-
czas badania przeprowadzonego w ramach projektu ,,Decydujmy razem” pod
koniec 2011 r. w 193 gminach (w tym siedmiu dzielnicach Warszawy). Operatem
losowania byta lista gmin zawierajaca dane pochodzace z GUS?. W doborze
gmin zastosowano schemat doboru warstwowego. Zaktadano dobor z 64 warstw

3 Wraz z 18 dzielnicami Warszawy, ktore na potrzeby losowania potraktowano jako dodat-

kowe 18 gmin.
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pochodzacych ze skrzyzowania wojewodztwa i 4 typow gmin (wiejska, miejsko-
-wiejska, miejska-mniejsza, miejska-wigksza?).

W niniejszym artykule korzystam z opracowania wynikéw wywiadow
zmieszkancami tychze gmin, ktorych zebrano doktadnie 1000. Byty to obszerne
wywiady kwestionariuszowe realizowane w bezposrednim kontakcie przeszko-
lonego ankietera z badanym, metoda CAPI. Dobor mieszkancow w badaniu miat
charakter losowy: korzystajac z bazy adresowej Poczty Polskiej, przeprowadzo-
no losowanie adresow w badanych 193 gminach (w liczbie proporcjonalnej do
wielkosci gmin w probie), a w gospodarstwie domowym postuzono si¢ metoda
,»ostatnich urodzin”. Ubytki w probie uzupetniano z rezerwowej listy adresowej
[por. Kotnarowski 2012: 14-19; tam takze doktadny opis metodologii badania]’.

Badania Instytutu Spraw Publicznych stuzyty celom badawczo-wdrozenio-
wym projektu ,,Decydujmy razem”, czyli, najogodlniej rzecz biorac, dokonaniu
diagnozy partycypacji obywatelskiej w Polsce. Pierwotnie nie zaktadano doko-
nania analizy materialu w ujgciu uwzgledniajacym podziat kraju na dzielnice
pozaborowe i Ziemie Zachodnie i Pénocne. Podziat taki dokonany zostat a poste-
riori w jednym z artykutéw powstatych w ramach projektu [Peisert, Kotnarowski
2012]. Wyodrgbniono gminy znajdujace si¢ w trzech dzielnicach zaborowych
oraz tzw. Ziemie Zachodnie i Polnocne i przeprowadzono analizg przejawow
partycypacji obywatelskiej w kazdej z tak wyroznionych czterech ,,dzielnic”,
glownie na podstawie wywiadow z wlodarzami® i sekretarzami gmin.

Krytyczna analiza tego podziatu sktonita mnie do wylaczenia sposrod wy-
roznionych kategorii regionalnych pewnych mniejszych calosci, ktore w sposob
ewidentny odbiegaty od charakterystyki regionu jako, ogdlnie rzecz ujmujac,
»dzielnicy pozaborowe;j” (lub ZZiP), byty wigc dla nich ,,atypowe”. Celem po-
szukiwania takiego podziatu byto uchwycenie charakterystycznego dla danego

4 Rozgraniczenie na mniejsza i wieksza przeprowadzono wedtug wartosci mediany liczby

mieszkancoéw gmin miejskich w probie.

5 W celu dokonania doboru mieszkancow dla kazdej gminy wylosowanej w poprzednim
etapie okre$lono doktadna liczbg¢ wywiadow do przeprowadzania, proporcjonalna do wielkosci
gminy. Konstruujac probg mieszkancow, natozono wymog minimum dwoch wywiadéw w gmi-
nie. Cel ten osiagnigto przez zmniejszenie liczby wywiadéw w najwigkszych gminach. Zgodnie
z ustaleniami zawartymi w literaturze statystycznej kluczowe znaczenie dla precyzji oszacowan
modeli wielopoziomowych ma duza liczba obserwacji na drugim poziomie (tu — liczba gmin).
Minimalna liczba obserwacji na drugim poziomie wynosi od 50 do 100. W omawianym badaniu
liczba ta wyniosta 193. Wedtug literatury przedmiotu liczba obserwacji w poszczeg6élnych grupach
(tutaj — gminach) nie powinna by¢ mniejsza niz dwie obserwacje, co zostato zapewnione [por. Mass
& Hox 2005; Clarke & Wheaton 2007; Bell et all 2010, za: Kotnarowski 2012].

¢ Ogolna nazwa wybieralnych wlodarzy gmin: wojtow, burmistrzoéw miast i dzielnic War-
szawy, prezydentéw miast.
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regionu ,,pozaborowego’ habitusu zachowan obywatelskich. Innymi stowy, celem
jest tu wylaczenie miast i gmin stanowiacych wyjatek dla swojego ,,zaboru™’,
ktorych nie uwzglednia sig, gdy wyrdznione zostaja tylko wyzej wymienione
cztery ,,dzielnice” Polski — tak jak zaproponowali Jalowiecki i Gorzelak [1998]
czy Zarycki [1997] — zroznicowane ze wzgledu na rodzaj tradycji obywatelskie;j.
Do uproszen (zaklocen) tych zaliczam:

1. Przyporzadkowanie do kategorii Ziem Zachodnich i Pdéinocnych
terenow zamieszkanych przez ludnoé¢ rodzima autochtoniczna, tj. np. Slazakoéw
i,,zasiedziatych” Niemcow.

2. Zaliczenie do ogdlnej kategorii zaboru rosyjskiego miast o silnych
tradycjach robotniczych i przemysle wywodzacym si¢ z XIX w.

3. Brak wyodrgbnienia Warszawy jako wciaz jedynej w Polsce metropolii
o charakterze kosmopolitycznym, ktorej nie sposéb przyporzadkowac do zaboru
rosyjskiego.

Wypada uzasadni¢ pokrotce proponowane wylaczenia.

Ad. 1. Pewnych spotecznosci tzw. Ziem Zachodnich i Pétnocnych nie sposob
zaliczy¢ do tzw. zbiorowoS$ci postmigracyjnych, charakteryzujacych si¢ m.in.
wigksza otwartoscia, elastycznoscia i egalitaryzmem struktury spolecznej, ale
tez mniejszym zakorzenieniem i stabszym poczuciem wspolnoty terytorialnej
[Sakson 1996, za: Zarycki 1997: 191-192]. Najbardziej charakterystyczny
pod tym wzgledem jest Slask Opolski [Zarycki 1997: 205-210]. Wobec braku
bardziej jednoznacznych kryteriow uznatem, ze w przypadku Slaska zasadne
bedzie wyodrgbnienie bylego obszaru plebiscytu z 1921 r. z czg$ci, ktora nie
zostata przytaczona do Polski. Na obszarze tym przewaza ludno$¢ polska, za$
zamieszkujacej go ludnosci niemieckiej nie dosiggly wysiedlenia po 1945 r. Za
takim rozwigzaniem przemawia takze efekt tzw. inwersji etnicznej [por. Zarycki
1997: 205]. Na innych terenach pogranicza etnicznego polsko-niemieckiego, ktére
lezaty poza terenem II RP, doszto do daleko idacej wymiany ludnosci.

Ad. 2. Zabér rosyjski byt w drugiej potowie XIX w. terenem wzglednie inten-
sywnego rozwoju przemystu, stymulowanego blisko$cia ogromnego rynku zbytu
w Rosji. Dlatego tam wtasnie pojawity sig pierwsze wigksze okrggi robotniczo-
-przemystowe [Nietyksza 1986: 335-347], poza sama Warszawa — wtokiennicze
w Lodzi oraz bardziej zréoznicowane w Zaglebiu Dabrowskim; miaty one jednak
charakter wyspowy. W okresie bezposrednio poprzedzajacym wybuch I wojny
swiatowej ruchy polityczne i spoteczne istniejace w tych osrodkach przemysto-
wych znacznie rozwingly swa baze, ujawniajac sile¢ m.in. w wystapieniach 1905 r.
[Tych 1990: 15-44], ponadto licznie pojawialy si¢ tam stowarzyszenia spotdziel-

7 Dla uproszenia ,,zabor” jest tu rozumiany jako jeden z trzech zaborow lub ZZiP.
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cze, przede wszystkim pozyczkowe i spozywcow [Ksiega polskiej spotdzielczosci
2004: 29-31]. Dlatego tez wyrdznitem nieliczna wprawdzie, ale odrgbna kategorig
,,strefy robotniczo-przemystowe;j” bytego zaboru rosyjskiego, zaliczajac do niej
Lodz i Zaglebie Dabrowskie, a takze Biatystok —,,Manchester Pétnocy”. Te mia-
sta robotnicze, znane z sympatii do SLD w latach dziewigédziesiatych, jaskrawo
odrézniaty sig od ,,narodowo-katolickich” lokalnych spotecznosci miejscowosci
centralnej i wschodniej Polski — bytego zaboru rosyjskiego, co nie bylo szerzej
komentowane we wczesniejszych analizach ilosciowych [Zarycki 1997: 190,
Gorzelak i Jatowiecki 1998]%.

Ad. 3. Warszawa to jedyne miasto w Polsce wykazujace cechy kosmopo-
litycznej metropolii, zasiedlone po wojnie w ogromnej mierze od nowa, przez
ludnos$¢ o zréznicowanym pochodzeniu regionalnym i spotecznym. Z tego tez
powodu analizy dotyczace zachowan obywatelskich warszawiakow powinny by¢
wyodrebnione z analiz mieszkancow bylego zaboru rosyjskiego.

Podsumowujac, w analizowanym dalej materiale wylaczytem mieszkancow
badanych gmin, ktorzy zamieszkiwali jeden z nastgpujacych obszarow:

— mieszkancy tej czesci obszaru plebiscytowego Gornego Slaska z 1921 .,
ktora nie znalazta si¢ w II RP — 50 0sob,

— mieszkancy dzielnic Warszawy — 71 o0sob,

— mieszkancy typowych miast ,,robotniczych” bylego zaboru rosyjskiego
(L6dz i Zawiercie)’ — 53 osoby.

Dane dotyczace tych zbiorowosci zostaly przedstawione w tabelach, nie
omawiam ich jednak dalej ze wzgledu na niskie liczebnosci i wigkszy wptyw
zmiennych niezaleznych.

Pozostatych 826 respondentow pozostawitem w 4 dotychczasowych katego-
riach, wedtug zamieszkania w jednym z ,,regionow”, czy raczej ,,stref” roznych
tradycji obywatelskich. Byli to:

— mieszkancy Ziem Zachodnich i Potnocnych (osiedlenczych) — 228,

— mieszkancy ziem bylego zaboru pruskiego oraz wojewodztwa §laskiego
w I RP-211,

— mieszkancy ziem bytego zaboru austriackiego — 126,

— mieszkancy terendw byltego zaboru rosyjskiego — 261.

8 Z drugiej jednak strony mocno podkreslano silne zroznicowanie mieszkancow Slaska

i Zaglgebia, z ktorych to drugie wyrodzniato si¢ zdecydowanymi sympatiami lewicowymi [Zarycki
1997: 203-205; Bartkowski 2003].

Zawiercie to miasto z XIX-wiecznymi jeszcze tradycjami socjalistycznymi, a w okresie
migdzywojennym — silny o$rodek komunistow, w ktérym pierwsze szlify aktywnosci politycznej
zdobywat Wiadystaw Gomulka.
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DZIEDZICTWO ZABOROW A KANDYDOWANIE W WYBORACH

Jedna z istotnych miar partycypacji wertykalnej (poza sama frekwencja wyborcza)
jest korzystanie z biernego prawa wyborczego. Zanim przejdziemy do gléwnego
tematu opracowania — konsultacji spotecznych, warto poréwna¢ w tym zakre-
sie wyroznione regiony. Odpowiedzi na pytanie kwestionariuszowe dotyczace
partycypacji wertykalnej: ,,Czy kiedykolwiek kandydowate§ w wyborach na
sottysa, radnego dowolnego szczebla, wdjta, starost¢ (burmistrza, prezydenta
miasta)?”, potwierdzaja stuszno$¢ przyjetej hipotezy. W tym zakresie najwigcej
odpowiedzi twierdzacych znow padto na terenie bytego panstwa Habsburgow,
gdzie w takich wyborach startowat co dziesiaty respondent. Na drugim miejscu
znalezli si¢ mieszkancy zaboru rosyjskiego z wynikiem 7,7% twierdzacych odpo-
wiedzi, a niewiele dalej mieszkancy ziem zagarnigtych ongis$ przez Prusy — 6,3%.
Najrzadziej tak rozumiana aktywno$¢ przejawiali osadnicy i ich potomkowie na
Z7iP (2,7%, czyli bez mata co czterdziesty badany).

ZROZNICOWANIE REGIONALNE KONSULTACJI SPOLECZNYCH

Coraz istotniejsza forma wertykalnej partycypacji bezposredniej jest udziat
w konsultacjach spotecznych. W prezentowanym badaniu zapytano o fakt udziatu
wnim w ciagu 12 miesigcy poprzedzajacych badanie. W konsultacjach uczestni-
czyto 18,3% badanych mieszkancow Galicji, 14,8% mieszkancow bytego zaboru
pruskiego, 10,3% mieszkancow zaboru rosyjskiego oraz 7,8% mieszkancow
Z7iP (tabela 1)

W niektérych miejscowos$ciach duze zainteresowanie mogty budzi¢ na przy-
ktad konsultacje zwiazane z roznorodnymi inwestycjami infrastrukturalnymi,
ktorych nie byto w innych miejscowosciach.

Zapytano wigc, czy respondenci brali udzial w konsultacjach na temat kultury.
Zatozono, ze sktonnosci do udzialu w konsultacjach w tym zakresie nie roznicuja
znaczace czynniki strukturalne, a czynione w tej sferze inwestycje sa zazwyczaj
skromne i nieczgste. Jak pokazano w tabeli 2, rowniez pod tym wzgledem przo-
dowali mieszkancy zaboru pruskiego (5,6%) i austriackiego (4,1%), za ktorymi
znalezli si¢ mieszkancy ZZiP (2,1%) 1 dawnego zaboru rosyjskiego (1,1%).

Kolejnym badanym przejawem wertykalnej partycypacji obywatelskiej byty
deklaracje gotowosci (zamiaru) udziatu w r6znych formach konsultacji spotecz-
nych. Rézne formy tego zamierzonego (a nie: zrealizowanego) udziatu §wiadcza
o wigkszym lub mniejszym zaangazowaniu w konsultacje.
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Badani proszeni byli o wskazanie do 3 form udziatu w konsultacjach, sposrod
8 przedstawionych, ktore gotowi byliby aktualnie podja¢. Dokonalem wigc ex post
podziatu tych form na: posrednie, potposrednie i bezposrednie. Do pierwszych
z nich zaliczylem: zamiar przekazywania opinii na posrednictwem Internetu,
zgodg na udzial w ewentualnym badaniu ankietowym oraz gotowosc¢ sktadania
podpisow deklarujacych poparcie lub brak poparcia dla ewentualnych rozwiazan
proponowanych przez wladze gminy/miasta/dzielnicy. Formy te taczy pozytywny
stosunek do udziatu w konsultacjach spotecznych, ale wytacznie poprzez dziatania
pasywne, nie wymagajace opuszczania mieszkania.

Do form potposrednich zaliczytlem gotowo$¢ do podjgcia nieco wigkszego
zaangazowania (czasowego i merytorycznego) w przekazywanie swoich opinii
wladzom. W dalszym ciagu jednak byta to aktywno$¢ nie zaktadajaca bezposred-
niego kontaktu z radnymi, urzednikami czy wtodarzem gminy. Za jej przyktady
uznatem gotowo$¢ sktadania swoich uwag w specjalnym punkcie konsultacyj-
nym (jakie funkcjonuja okresowo lub stale w wielu juz miastach) oraz gotowos¢
przekazywania pisemnych opinii na wskazany adres lub do wskazanego miejsca
(wystanie ich poczta lub ztozenie osobiscie).

Wreszcie do form bezposrednich, ktore zaktadaja bezposredni kontakt z rad-
nymi, urz¢dnikami lub wlodarzem miasta, zaliczytem gotowos¢ udzialu w otwar-
tych dla mieszkancow sesjach plenarnych rady gminy/miasta lub posiedzeniach
odpowiednich komisji rady gminy/miasta. Wiaczylem do nich takze gotowos¢
udziatu w zebraniach przedstawicieli wladz z mieszkancami. Byty to wigc formy
wymagajace najwigkszej aktywnosci: po pierwsze, sledzenia zapowiedzi takich
wydarzen, po drugie, osobistego w nich udziatu. Do tej kategorii zaliczytem
takze gotowo$¢ przekazywania opinii za posrednictwem radnych. Ta trzecia
forma w wielu matych miejscowosciach oznacza najczgsciej bezposredni kontakt
z radnym. A wigc zdobycie (lub uprzednie posiadanie) danych kontaktowych
radnego i ich wykorzystanie do bezposredniego kontaktu telefonicznego czy
e-mailowego celem przekazania uwag. Formy te réznicuje takze spodziewany
poziom anonimowosci, z jakiej jest gotow zrezygnowac obywatel w celu wyra-
zenia swojej opinii (bezposrednia —najmniej anonimowa, posrednia —najbardzie;
anonimowa). Stanowi to swego rodzaju miar¢ odwagi cywilnej. Podkre§lmy raz
jeszcze, pytanie dotyczyto deklarowanych w przysztosci form udziatu w konsul-
tacjach, a nie faktu udziatu w nich.

W tabeli 3 zostato to przedstawione w nastgpujacy sposob: jezeli cho¢ jedna
forma miata charakter bezposredni, to respondent zaliczany byt do grupy goto-
wych do udziatu bezposredniego.
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Jezeli takiej brakowalo, to zaliczany byt do grupy gotowych do udziatu p6ipo-
sredniego, pod warunkiem, ze wskazywala na to cho¢ jedna forma. Jezeli byly to
wylacznie formy posrednie, wowczas zaliczany byt to tej grupy. Zestawienie obej-
muje takze tych, ktorzy w ogole nie wyrazali potrzeby udziatu w konsultacjach.

Sposrod ogoétu badanych brak gotowosci udzialu w konsultacjach w jakiej-
kolwiek formie wyrazito 41,6% badanych. Gotowych do przekazywania opinii
wylacznie w formie posredniej byto 3,8%, w formach najwyzej potposred-
nich — 12,8%, za§ w formie bezposredniej — az 41,9% sposrod ogdtu badanych.

W tym przypadku tradycja Galicji znéw pokazala swojq trwato$¢. Niechgtnych
do udziatu w konsultacjach byto zaledwie 27,9% badanych. Bardziej zaskaku-
jace jest to, ze tylko niewielu wigcej niechetnych byto na terenie bylego zaboru
rosyjskiego —32,7%, a w pozostatych dwoch regionach historycznych gotowosé¢
do udziatu w konsultacjach byta zblizona i wahata si¢ w granicach 47,3—48,8%.

Gotowos¢ udziatu w uznanych przeze mnie za najbardziej aktywne (a wige
obywatelskie) formach konsultacji spotecznych wyrazito 52,3% badanych
z Galicjii52,6% badanych z bytego zaboru rosyjskiego. Rzadsza byta gotowos¢
do udziatu w takich formach konsultacji w$réd mieszkancéw bylego zaboru
rosyjskiego — 40,1%, a najrzadsza na terenie ZZiP — 34%. Dla ogo6tu badanych
1000 respondentéw wynosita ona 41,9%.

Mieszkancy Ziem Zachodnich i Potnocnych najrzadziej biora udziat w konsul-
tacjach i najrzadziej wyrazaja zamiar udziatu w nich w przysztosci. Przeciwnie niz
mieszkancy Galicji — wysokiemu udziatowi towarzyszy w ich przypadku rownie
konsekwentny zamiar udziatu w przysztosci. To, co zaskakujace i wylamujace si¢
z przyjetej hipotezy, to nadspodziewanie czgste deklaracje udzialu w konsultacjach
spotecznych w przysztosci wsrod mieszkancow bytego zaboru rosyjskiego, przy
niskim udziale w tych dotychczasowych. W dalszej czgsci podjgta zostanie proba
zrekonstruowania r6zni¢ w charakterze motywacji do udziatu w konsultacjach

EGOISTYCZNE A WSPOLNOTOWE MOTYWACJE
DO UDZIALU W KONSULTACJACH

Motywacje do udziatu w konsultacjach moga by¢ bardzo zréznicowane. Czasami
wynikaja z obywatelskiego zaangazowania, czasami za$ z bardzo egoistycznych
pobudek — potrzeby ochrony wtasnych intereséw, wedtug znanej zasady NIMBY
lub BANANA!, Dlatego tez, aby ,,odsia¢” wptyw tego zjawiska, w omawianym

10 Akronimy oznaczajace odpowiednio: NIMBY —, not in my back yard” (w wolnym tluma-
czeniu ,,nie na moim podworku”), BANANA — , build absolutely nothing anywhere near anything”
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badaniu podjgto probe uchwycenia a priori tych réznic i sformutowano pytania
W nastgpujacy sposob:

a) ,,Czy byl(a)by Pan(i) gotowy(a) wzia¢ udzial w konsultacjach w sprawie,
ktora jest bezposrednio dla Pana(i) wazna, nawet gdyby odbywato sig to kosztem
waznych dla Pan(a/i) zaje¢?”,

b) ,,A czy byl(a)by Pan(i) gotowy(a) wzia¢ udzial w konsultacjach w sprawie,
ktora Pana(i) bezposrednio nie dotyczy, ale nie odbywatoby si¢ to kosztem
waznych dla Pan(a/i) zajec?”.

Fraza ,,nie odbywaloby si¢ to kosztem waznych dla Pan(a/i) zaje¢” zostata
dodana w pytaniu b ze wzgledu na obawy o bardzo niski wskaznik odpowiedzi
pozytywnych, wzmacniany jeszcze wptywem tzw. oczekiwan ankietera (w tym
przypadku respondent mogt domniemywacé, ze by¢ moze nie nalezy zajmowac
si¢ sprawami, ktore go bezposrednio nie dotycza). Odpowiedzi pozytywne
W pytaniu a uznano, nieuchronnie nieco upraszczajac problem, za motywacje
tzw. egoistyczna do udziatu w konsultacjach. Natomiast odpowiadajacych twier-
dzaco na pytanie b uznano za przejawiajacych motywacje wynikajaca z troski
o wspolnote. Pamigta¢ nalezy, ze byty to odpowiedzi nieroztaczne.

Jak wskazuja wyniki w tabeli 4, najwyzsza gotowo$¢ do udziatu w konsulta-
cjach motywowana troska o wlasne sprawy (egoistyczna) przejawiana jest przez
mieszkancow Galicji (62%) 1 zaboru rosyjskiego (63,9%). Respondenci z bytego
zaboru niemieckiego wyrazali ja w 49,3%, za§ mieszkancy ZZiP —45,9%. W skali
kraju odpowiedzi twierdzacych byto nieco ponad potowa (51,2%). W pytaniu tym
proporcje migdzy wyrdznionymi przez nas regionami nie odbiegaja znaczaco od
wynikow przedstawionych w tej tabeli (dla wszystkich form udziatu ogétem).

W przypadku pytania b rozktad odpowiedzi ulega wyraznemu zr6znicowa-
niu (tabela 5). Okazuje sig, ze cel wspolnotowy udziatu w konsultacjach jest
w Galicji przejawiany zdecydowanie czgsciej (51,2% odpowiedzi twierdzacych)
niz w innych regionach. Dorownujacy pod wzgledem czgsto$ci gotowosci
udziatu w konsultacjach mieszkancy zaboru rosyjskiego w tym przypadku sa
mniej skorzy do deklaracji, gdyz tylko 31,3% z nich gotowych byloby wzia¢
udziat w konsultacjach, ktore ich bezposrednio nie dotycza. Podobny odsetek
wskazan wystapit wérdd respondentow z ZZiP (28,7%) i nieco mniejszy wsrod
mieszkancoéw zaboru niemieckiego — 25,8%. Wérod ogotu badanych wynidst
on 30,8%.

(w wolnym thumaczeniu ,,nie budowac absolutnie niczego w poblizu czegokolwiek™) wyrazaja
anegdotycznie zgeneralizowana postaw¢ mieszkancow okreslonego miejsca, sprowadzajaca si¢
do negowania wszelkich inwestycji w ich otoczeniu lub otoczeniu waznych zasobéw publicznych.
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ZAKONCZENIE

Za trwatos$cia tezy o wplywie roznic pozaborowych na zachowania obywatelskie
przemawia wciaz relatywnie wysoki odsetek ,,zakorzenionych” Polakow. Wedtug
danych z ostatniego NSP 56,5% Polakow mieszka w miejscowosci, w ktorej
si¢ urodzito. W matopolskim wskaznik ten wynosit 62,8%, za§ w podkarpac-
kim — 61%; obok t6dzkiego (63,3%) i $§wigtokrzyskiego (60,9%) byty to najbar-
dziej ,,zasiedziate” wojewodztwa. Najmniejszy wskaznik byl za§ w wojewodz-
twach zachodnich i potnocnych — okoto 50% [Migracje wewnetrzne 2014: 30].

Trwatos¢ wzordéw kulturowych zachowan obywatelskich wynika¢ moze
rowniez z przyjmowania ich takze przez migrantéw z innych regiondéw czy z ob-
szarow wiejskich (jako atrakcyjnych i funkcjonalnych), o czym §wiadczy analiza
Norberta Eliasa, ktéry na przyktadzie niewielkiego osiedla opisywal mechanizm
utrzymywania si¢ dominacji zachowan i wzoréow kulturowych mieszkancow
osiadtych wzgledem swiezo osiedlajacych si¢ [Elias 1994]. Poza wptywem bez-
posrednim (w formie przekazu kulturowego) na ksztattowanie postaw obywatel-
skich moze oddziatywac trwatos¢ powstatego w okresie zaborow zréznicowania
infrastruktury, uktadu przestrzennego, struktury wytworczosci etc. Na trwanie
tych podzialéw zdaje si¢ wskazywacé takze efektywnos$¢ dziatania samorzadow,
np. w zakresie pozyskiwania srodkow z UE.

Z drugiej strony, dochodzi do powolnego zacierania si¢ rdznic ,,migdzyza-
borowych”. Po wojnie miata miejsce systematyczna migracja ludnosci ze wsi do
miast, czasami transregionalna, powodujac tzw. schtopienie miast.

Generalnie jednak galicyjski ,,fenomen” opisywany przez Jerzego Bartkow-
skiego i innych autoréw wciaz wykazuje sit¢ oddziatywania. Wyraznie wyzsze sa tu
wskazniki udzialu w konsultacjach w przesztosci i zamiaru udziatu w przysztosci.

Eksterminacja na szeroka skale inteligencji — ksztattujacej czgsto zachowa-
nia obywatelskie — w zachodniej Polsce i na Pomorzu podczas ostatniej wojny
spowodowata ostabienie etosu, co zdaja si¢ potwierdzaé przedstawione powyzej
wyniki, zgodnie z ktérymi mieszkancy tych regionéw wykazuja stabsze postawy
obywatelskie, niz wynikatoby to z ich dziedzictwa kulturowego, uksztaltowanego
pod panowaniem pruskim i w zorganizowanym oporze przeciw niemu.

Wskazniki dla ZZiP sa konsekwentnie nizsze. Potwierdzaja to przewazajace
wnioski badaczy dotyczace tych terendw, ktorych mieszkancéw charakteryzuja
relatywnie rzadkie postawy obywatelskie.

Mieszkancy zaboru rosyjskiego relatywnie rzadziej brali udziat w konsulta-
cjach, jednak zamiar udziatu w nich w przysztosci, nawet w formie bezposrednie;j,
jest dos¢ wysoki. Jezeli jednak poréwnamy gotowos$¢ do po§wigcenia swojego
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wolnego czasu na rzecz konsultacji spotecznych, nawet w sprawach, ktore re-
spondentéw bezposrednio nie dotycza (patrz: ostatnie z omawianych pytan), to
mieszkancy Galicji znow najczesciej sposrod wszystkich badanych wykazuja
taki zamiar, co przemawialoby za trwatym zakorzenieniem kultury obywatelskiej
w tym regionie.
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Arkadiusz Peisert

THE DIFFERENCES IN THE ATTITUDES TOWARDS SOCIAL CONSULTATIONS
IN POLAND AS A MANIFESTATION OF THE REGIONAL DIFFERENTIATION
OF CIVIC TRADITIONS

Abstract

This article presents the not new, but still fascinating, subject of the impact of regional differences
in Poland on civic attitudes and behaviour. It is based on the assumption that the territories subject
to the Prussian Partition, the Russian Partition or the Austrian Partition, respectively, of Poland in
the 19th century still have very important differences in their civic traditions in today’s Poland.
The so called Northern and Western Territories incorporated into Poland after WWII (and formerly
belonging to Prussia) are a separate issue and are discussed separately.

In the article, the main indicator of this differentation consists of the attitudes and behaviours
with respect to social consultations. This article utilises outputs of the research into civic participation
which was carried out within the framework of the programme “Let’s decide together”, financed by
European Union and accessed thanks to the Foundation of the Public Affairs Institute in Warsaw.

Keywords: Partitions of Poland, social consultations, civic traditions, civic participation,
social participation
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Miejskie ruchy spoteczne (MRS) staty si¢ stosunkowo niedawno jednym z naj-
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zadania realnego wpltywu na spoteczno-polityczne funkcjonowanie wspdlnot
mozemy obserwowaé w uproszczeniu od poczatku nowego millenium'. Istotnym
impulsem rozwojowym okazaty si¢ wowczas liczne konflikty lokalizacyjne,
a zatem zdarzenia, dla ktorych scenografi¢ stanowity obszary poddawane in-
westycyjnej presji (tereny zielone, obszary niezabudowane), na ktorych rodzit
si¢ opor dotychczasowych mieszkancow i uzytkownikow. Pewna czg$¢ z tych
konfliktow, szczegodlnie ta, ktora generowata szersze zakresowo (ogodlnomiejskie)
niezadowolenie, prowadzita do konstytuowania si¢ miejskich ruchéw protestu
(czgsto jeszcze zdradzajacych zwiazki z klasycznym syndromem NIMBY),
z czasem ewoluujacych w kierunku organizacji i ruchéw miejskich, coraz czg-
$ciej odwotujacych si¢ do miasta jako spolecznej catosci i do narzedzi lokalne;,
zinstytucjonalizowanej polityki®.

Mniej wigcej od lat 2008—2010 wskazane formy oddolnej kooperacji podle-
gaty formalizacji, szeroko korzystajac z formy prawnej organizacji stowarzysze-
niowych (powstaja wowczas dla przyktadu: poznanskie Stowarzyszenie My-Po-
znaniacy, nieco mlodsze Towarzystwo Upigkszania Miasta Wroctawia czy todzka
Fundacja Normalne Miasto ,,Fenomen”), stwarzajace podwaliny pod majaca
nastapi¢ niebawem erupcj¢ miejskich ruchow i oddolnych inicjatyw w licznych
polskich miastach (od roku 2011 do dzi$). W konsekwencji uruchomiony zostat
»~marsz przez instytucje” (chocby przez struktury samorzadéw pomocniczych usta-
nowionych na podstawie ustawy o samorzadzie gminnym z marca 1990 roku)*,
i po czgsciowo udanych ,,przejeciach wiadzy” (Gorzow Wielkopolski, Poznan)
srodowiska zwigzane z aktywistami zyskaty szanse wprowadzania zmian.

Warto podkresli¢, ze jest to zaledwie rys historyczny narodzin polskich
MRS, ktory nie odpowiada na bardziej wnikliwe pytania o genez¢ pdznonowo-
czesnej srodkowoeuropejskiej kontestacji [por. Jacobsson 2015; Nowak 2015].
MRS nie pojawily si¢ na politycznej arenie i w sferze publicznej deus ex machi-
na. Wskaza¢ mozna na specyficzng ciaglos¢, zwiazek z dziatajacymi wezesniej

! Nalezy tez zauwazy¢, ze proces ten, jakkolwiek sprowadzony tu analitycznie do mniej

wigcej trzech dekad (czas zdarzeniowy), zakorzeniony jest w szerszym kontekscie strukturalno-
-historycznym. Chodzi przede wszystkim o dtugi proces wytwarzania miejskich tozsamosci i miej-
skosci jako takiej w obrgbie postagrarne;j i postchtopskiej historyczno$ci. Procesy te, w kategoriach
wykraczajacych poza czas zdarzeniowy, czyli w perspektywie dlugiego trwania, poddat wnikliwe;j
analizie Pawel Kubicki [2016].

2 Szersze materiaty i omowienie tej kwestii patrz: Mergler [2008]; Plucinski [2014]; Urbanski
[2002].

3 Wskazanie na dtuzsza historie regulacji prawnych (ustaw o fundacjach, stowarzyszeniach
i samorzadzie gminnym) sugeruje tu przesunigcie w czasie (srednio o 10-15 lat) form oddolnej
aktywizacji w stosunku do ,,0dgdérnej” ramy prawnej transformacji systemowe;.
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ruchami spotecznymi, doktadniej za$ na fakt, ze okreslone ,,miejskie” idee byty
obecne w mysleniu politycznym ruchow dziatajacych w Polsce jeszcze w la-
tach 80. 1 90. XX w. badz to w tradycji uniwersalistycznego ruchu spotecznego
(,,Solidarno$¢”), ruchu komitetow obywatelskich, badz najmtodszym sposrod
nich — w ruchu (neo)anarchistycznym*. Korzenie wspotczesnej ,,morfologii”
protestu najwyrazniej tkwia w pierwotnej fascynacji zbiorowym dzialaniem oraz
rychtym zaprzeczeniu ideom ,,zdradzajacej sama siebie” ,,Solidarnosci”. Juz
tam, cho¢ zdecydowanie najbardziej jednoznacznie w ostatnim z wymienionych
przypadkow (neoanarchizm) odnalez¢ mozemy zaczyn myslenia w kategoriach
demokracji miejskiej® czy budzetu partycypacyjnego, ktorego ksztatt wydyskuto-
wuja mieszkancy —zatem naczelnych idei wspotczesnych nam ruchow miejskich.

Cho¢by z uwagi na sygnalizowana tu ztozona genez¢ (mniej lub bardziej
radykalna 1 mniej lub bardziej endogenna) MRS we wspotczesnej Polsce nie sa
jednolite, maja zdecydowanie hybrydowy charakter. R6znig si¢ migdzy soba do$¢
istotnie, przede wszystkim co do podstawowych przestrzeni dziatania (czyli tego
jak definiowane sa kluczowe problemy miejskie) oraz tozsamosci politycznej
czy zaplecza ideologicznego. W tym drugim przypadku idzie przede wszystkim
o ideg ,,prawa do miasta” (the right to the city — RTTC), ktorej interpretacja
1 sposoby rozumienia wyznaczaja jedna z gtéwnych i najbardziej istotnych tra-
jektorii podzialow na mapie ruchéw miejskich. Trzeba przy tym zauwazy¢, ze

4 Pojgcie (neo)anarchizmu wprowadzone jest intencjonalnie, by skierowa¢ uwagg na kilka

istotnych ro6znic, czy tez ,,przesuni¢c”, w obrebie anarchizmu wspoétczesnego w poréwnaniu z jego
tradycyjnymi i historycznymi postaciami. Ruch (neo)anarchistyczny, po pierwsze, jest nie tylko
antypanstwowy, ale rownie krytyczny wobec kapitalizmu, stad tez wystgpuje nie tylko przeciwko
tradycyjnie pojmowanej wladzy panstwowej i paistwowemu monopolowi na przemoc, ale row-
niez przeciwko wspoétczesnym postaciom wladzy i przemocy ekonomicznej, czego wyrazem byto
aktywne uczestnictwo ruchéw (neo)anarchistycznych w ramach szerokiego ruchu alterglobalistycz-
nego; po drugie za§ w ramach (neo)anarchizmu zaznaczyto si¢ wyrazne — wtasnie po zatamaniu si¢
alterglobalistycznego ruchu protestu — przesunigcie ku lokalnosci (glokalizacja), w tym miejskosci
[por. Plucinski 2016; Plucinski 2017: 96-103], prowadzac do postgpujacej i coraz wyrazniejszej
,urbanizacji anarchizmu”.

5 Samo pojgcie i praktyki przywotywanej tu demokracji miejskiej sa szerokie i inkluzywne;
ich sktadnikami sa za$ migdzy innymi pojgcie demokracji bezposredniej i partycypacyjnej (oczy-
wiscie nietozsame). To pierwsze, rzadsze jako postulat ruchéw miejskich, odsyta do mechanizméw
podejmowania decyzji mozliwie dalekich od reprezentacyjnego zaposredniczenia (ktore jednak
obecne sa w przywolywanym i omawianym w artykule projekcie RSA), to drugie z kolei, zdecy-
dowanie czgstsze, do mechanizméw zaré6wno podejmowania decyzji, jak i uczestnictwa, jednak
na ostatnie przenoszac punkt cigzkosci. Innymi stowy, postulaty demokracji partycypacyjnej, swej
sity poszukujace w praktykach wspotuczestnictwa i kontroli instytucji demokracji reprezentacyjnej,
choéby w ramach sfer publicznych, stanowia jadro miejskiej i partycypacyjnej demokracji. Nie sa
przy tym nieproblematyczne [por. Partycypacja... 2012; Purcell 2008].
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idea RTTC — szczegolnie w jej sfunkcjonalizowanej postaci — moze by¢ trakto-
wana jako swego rodzaju ideologiczny import, wpisujacy sig, niejako sila rzeczy,
w modernizacyjna ideologig transformacji systemowej, ktory upowszechnit si¢
w Polsce tylko nieco p6zniej niz neoliberalny gestalt switch.

DWA ,,PRAWA DO MIASTA”?

Wspotczesnie RTTC jest gtoéwna doktryna praktyczna, do ktorej odwotuja
si¢ MRS. Ma ona co najmniej dwa wecielenia. Jedno — to bardziej genetycz-
ne — o wyraznie lewicowej i konfliktowej, w pewnej mierze nawet rewolucyjnej,
proweniencji. Wywodzi¢ je mozemy z klasycznego dorobku Karola Marksa oraz
niedocenianej dlugo w przestrzeni badan nad miastem mysli Fryderyka Engelsa
[por. Merrifield 2002; Plucinski 2012]. Do nich to nawiazywat, oglaszajac tezy
swojej filozofii spolecznej jeszcze w latach szes¢dziesiatych minionego stulecia,
ojciec ideowy sporej czesci ruchow miejskich — Henri Lefebvre [2012]. Drugie,
niewiele majace wspolnego z antysystemowoscia tego pierwszego, wynika
z ewolucji myslenia o miescie, a precyzyjniej: wiaze sig z ,,uprzestrzennieniem”
indywidualnej podmiotowosci typu obywatelskiego i pojawianiem si¢ zadan
uwzgledniania intereséw dotychczas niemych uzytkownikéw dobr wspolnych.

Z czasem, przede wszystkim z uwagi na rozmaito$¢ wspomnianych uzyt-
kownikéw, idea RTTC sta(wa)ta si¢ coraz bardziej otwarta interpretacyjnie.
Przestata by¢ jedynie domena buntu, mowiac jezykiem Webera, ,,negatywnie
uprzywilejowanych”. Stawata si¢ za$ bardziej credo zuniwersalizowanej i zbio-
rowej podmiotowosci. Proces ten ma wiele wspdlnego z metaforycznie ujgtymi
zjawiskami dyfuzji i interferencji — gdy pewne idee trafiaja na podatny grunt
i wydaja sig skuteczniej niz inne ideologie sterujace ramowac spoteczny dyskurs.
Ideologia RTTC w tym wydaniu ma charakter przede wszystkim reformistyczny,
stwarza podstawy dla strategii mediacyjnych w stosunku do innych ideologii
politycznych oraz do ,,hakowania systemu” [Nawratek 2008], a zatem pozbawio-
nego ideologicznego oporu angazowania si¢ w zinstytucjonalizowane struktury
wiladzy lokalnej, by je zmienia¢ od $rodka®.

Idea RTTC zostala w zwiazku z tym poddana daleko idacej reinterpretacji.
Dzi$ da si¢ o niej mowic jako o ,,pustym znaczacym”, co uprawomocnia ,,wy-

¢ Co interesujace, obydwie perspektywy — podchodzac do nich relacyjnie — sa od siebie

czg$ciowo wspotzalezne, ale pozostaja ze soba w zwiazku, szczegdlnie w kontekscie uogdlnio-
nych procesow demokratyzacji i wydarzen tworzacych biografie ludzi pokoleniowo zwigzanych
z przetomem lat 1989-1990.
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pominanie” genezy polityczno-ideologicznego zréznicowania [Harvey 2012:
186—187]. Uprawomocnia rowniez poszukiwania zjawisk naktadania si¢ owej
»zewnetrznej” idei na uwarunkowania historycznego ,tu i teraz”, w ktérym mozna
poszukiwac¢ roznych biografii i rodowodow ideologicznych, réznych klasowych
korzeni i statusow spotecznych w ramach ,,jedno$ci poprzez wielo$¢” (e pluribus
unum). Zaktada potrzebeg dystansu wobec pierwotnego, marksistowskiego zrodta
RTTC oraz nowego, aideologicznego jezyka — unikajac jednoczesnie literalnych
nawiazan do tradycyjnych kategorii prawicy i lewicy (z ktorymi to, jesliby
mysle¢ normatywnie, MRS ,,powinny” si¢ domy$lnie utozsamic¢). W podobny
sposob budowany konstrukt ideologiczny nieprzypadkowo szczegolnie wyraznie
formuluje czgs¢ aktywistow zwiazanych ze skrzydtem mieszczanskim [Pobtocki
2014: 94-96], ktérego spoteczne usytuowanie jest centrowe.

AKTORZY ZBIOROWI W KONTEKSCIE MIASTA
SRODKOWOEUROPEJSKIEGO

Interesuje nas migdzy innymi og6lna charakterystyka zréznicowania w obrgbie
pola miejskiego aktywizmu w Polsce. Zbiér podmiotow, ktore mozna tutaj opi-
sywag, jest stosunkowo szeroki. Naleza do niego przede wszystkim’:

(1) zjednej strony ruchy (neo)anarchistyczne, na przyktad poszczegodlne sekcje
Federacji Anarchistycznej, sposrod ktérych najbardziej aktywne wydaja sig by¢
srodowiska poznanskie, warszawskie 1 krakowskie;

(2) ruchy lokatorskie, majace charakter ogdlnopolski, cho¢ znéw mozna tu
wymieni¢ podmioty szczegolnie aktywne, takie jak Wielkopolskie Stowarzyszenie
Lokatoréw, Warszawskie Stowarzyszenie Lokatoréw czy rowniez stoteczny Ko-
mitet Obrony Lokatorow — konstytuujace socjalnie zorientowane skrzydto MRS;

(3) z drugiej strony — najsilniejsze i czgsciowo utozsamiane z cato$cia zja-
wiska ruchow miejskich tzw. ruchy mieszczanskie (niekiedy okreslane mianem
,miejskich ruchow klasy $redniej”) oraz

7 Proponowana typizacja ma charakter przyblizenia, w tym sensie, ze na przyktad zarowno

ruchy lokatorskie, jak i ,,mieszczanskie” moga przyjmowac formalnoprawna posta¢ organizacji
trzeciego sektora z wszystkimi zaletami, ale i zagrozeniami. Ponadto wyrdznione tu roztacznie
typy ruchéw czgstokro¢ nie przyjmuja form czystych, nierzadko tez wchodzac ze sobg w rozmaite
sojusze organizacyjne i taktyczne.

Warto tez wspomnie¢, ze przywotujac przyktady konkretnych ruchéw i inicjatyw, odwolu-
jemy si¢ do tych najbardziej oczywistych, dobrze rozpoznanych w sferze publicznej. Nie sposob
bowiem w artykule odnies¢ si¢ do kilkuset rozmaitych i dzialajacych w skali kraju miejskich
ruchow, stowarzyszen i inicjatyw.



120 PRZEMYSLAW PLUCINSKI, MAREK NOWAK

(4) bardzo liczne, ale stabiej zinstytucjonalizowane inicjatywy lokalne or-
ganizujace si¢ np. wokot samorzaddéw pomocniczych, parafii, szkol, podworek,
wspdlnot sasiedzkich etc.;

(5) organizacje tzw. trzeciego sektora, zinstytucjonalizowane i sformalizo-
wane, dziatajace w polu miejskich polityk, obciazone jednak ryzykiem quango-
-izacji®. Wreszcie sg to rowniez

(6) partie polityczne®, a wiec aktorzy dziatajacy coraz $mielej w polu ruchéw
spotecznych, w tym miejskich, dokonujace tez w jego ramach coraz wyrazniej-
szych ,,przechwycen”.

To, czy mozna na tym heterogenicznym gruncie mowic o ,,wielo$ci w jed-
nosci” (e pluribus unum), powinno by¢ przedmiotem weryfikacji empiryczne;j.
Istotne wydaje si¢ wskazanie na specyfike fenomenu MRS, by — przynajmnie;j
na poziomie hipotezy — dowodzi¢, ze nietozsame politycznie rodowody moga
prowadzi¢ do podobienstw, ktorych Zrodita wynikaja z nacisku Srodowi-
ska — w srodkowoeuropejskim kontekscie — postsocjalistycznego miasta. Jak
rozumiemy 6w $rodkowoeuropejski kontekst?

Mowiac o specyfice miasta sSrodkowoeuropejskiego, nalezy uwzgledni¢ dwa
fakty: kontekst skali — globalnej, narodowej i lokalnej [Smith 2010: 175-205;
Mergler, Pobtocki 2010: 6—14] — oraz istotng zmiang ideologiczna prowadzaca
do globalnej zmiany kierunku polityk gospodarczych i spotecznych, ktéra doko-
nata si¢ na przetomie lat 80 1 90. ubiegtego stulecia, a byta zwiazana z procesem
upadku realnego socjalizmu i tryumfem radykalnej wersji kapitalizmu, niekiedy
okreslanego mianem ,,neoliberalizacji” [Brenner, Peck, Theodore 2010; Brenner,
Theodore 2012], szczegblnie w kontekscie ,,wedrowki” kapitatu poszukujacego
w os$rodkach miejskich przestrzeni akumulacji [Harvey 2012].

Owo globalne przesunigcie oddzialywato oczywiscie silnie na konteksty
narodowe i lokalne, w ramach ktorych miasto jest definiowane jako przestrzen
koncentracji nadwyzek kapitatowych i ,,maszynka do robienia pienigdzy”. Spe-
cyficzny wariant tego procesu miat miejsce w krajach wkraczajacych dwie i p6t
dekady wczesniej na $ciezke transformacji systemowej w duchu przywotanego
juz gestalt switch [ Aslund 2010; Kowalik 2009]. Prowadzit do poszukiwan $ciezki
wzrostu poprzez radykalne polityki deregulacji 1 prywatyzacji oraz wlasciwe

$  Jako jeden z nielicznych polskich socjologow problem ten stawia Rafat Drozdowski [2011].

Najwyrazniejszym przykladem jest w Polsce Partia Zielonych; warto tez wspomniec¢ o sto-
sunkowo niedawno utworzone;j partii Razem, ktora wyraznie odwoluje si¢ do oddolnego aktywizmu
oraz tradycji ruchéw spotecznych, ktadac nacisk na horyzontalna strukturg organizacyjna.

9
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dla systemu postfordowskiego ,,uelastycznienie systemu”'’, na poziomie miast
wprowadzajac menedzerskie zarzadzanie dobrami publicznymi jak przedsig-
biorstwem (na przyktad tzw. new public management), potaczone wreszcie ze
specyficzna ,,resocjalizacja” i potrzeba wytworzenia ,,nowego czlowieka” [Dunn
2008] — liberalnie i indywidualistycznie nastawionej jednostki, i jej ,,prywatyzmu
obywatelskiego” [Ost 2005; Jacobsson 2013].

Owa makrostrukturalna zmiana wzmagata czysto lokalne procesy — odstania-
jac tym samym napigcia strukturalne srodkowoeuropejskiego miasta przetomu
wiekow: potggowata chaos przestrzenny (brak zdecydowanych regulacji dotycza-
cych warunkow zabudowy oraz stabo$¢ instytucji je egzekwujacych), generowata
liczne konflikty reprywatyzacyjne (fetysz wlasnosci prywatnej), wreszcie tez — ze
wzgledu na polityke deregulacji i cig¢ wydatkow spotecznych — skutkowata po-
stgpujaca deprywacja zaspokojenia spotecznych potrzeb (polityka mieszkaniowa,
opiekuncza czy o$wiatowa i edukacyjna).

Ruchy miejskie w Polsce nie sg na tyle uniwersalistyczne (czy w ogdle moga
takie by¢?), by podja¢ jako wyzwanie cato$¢ strukturalnego kontekstu limitu-
jacego szanse ,,alternatywnej modernizacji”. Stad tez w ich ramach mamy do
czynienia z w pewnej mierze funkcjonalnym podziatem pracy —kazde ze skrzydet
podejmuje problemy w mniemaniu swoich aktywistow kluczowe, konstytuujac
tytutows ,,jedno$¢ w wielosci”.

E PLURIBUS UNUM?

Kluczem do odpowiedzi na pytania o fenomen ,,r6znicy w jednorodno$ci” miej-
skiego aktywizmu docelowo sa oczywiscie badania empiryczne; ich punktem
wyj$cia powinny by¢ przy tym badania nad ,,miejska ideologia”, na przyktad na
podstawie analizy tresci przekazow formulowanych przez ruchy.

Korzystajac zatem ze wzmiankowanej roznicy ideologicznej w odczytywaniu
idei RTTC, zestawimy ze soba dwa gléwne typy samoorganizacji, ktore istotnie
dzieli poziom radykalizmu skierowanego wobec systemu. Interesowac nas jed-
nak bedzie jedynie okreslony wycinek szerszej calosci, a precyzyjnie: problem
genezy (1) dominujacych w polu MRS ruchow klasy sredniej oraz (2) ruchéw
proweniencji neoanarchistycznej, silniej zwiazanych z ruchem lokatorskim.

10 Z perspektywy teoretycznej (gtownie, cho¢ niewytacznie, w ujgciu teorii konfliktowych)
czg$¢ tych proceséw — odwotujac si¢ do autordw, takich jak D. Harvey, N. Smith, B. Jessop czy
E. Soja — omawia Mateusz Btaszczyk [2013].
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Relacje pomigdzy wskazanymi podmiotami maja charakter dialektyczny.
Pozostaja w sytuacji napigcia dotyczacego interpretacji ideologicznych defini-
cji miejskich problemow, strategii dzialania. Z jednej strony nie szcz¢dza sobie
wzajemnych krytyk, z drugiej potrafia tez kooperowac, szczegdlnie w przypadku
powolywanych do zycia ad hoc sojuszy''. W tej za$ mierze dopelniaja si¢ wzajem-
nie, odwotujac si¢ do rozmaitego rozumienia idei dobra publicznego jako dobra
wspolnego, to ostatnie jednak sytuujac w centrum zainteresowania.

Dokonamy w tym momencie lekkiego rekursu, z jednej strony nawiazujac do
lokalnych/miejskich watkéw obecnych w dziedzictwie ,,Solidarnosci”, z drugiej
te same fascynacje, ale inaczej rozstrzygnigte, odnajdujac w ruchach radykalnych,
rozczarowanych ,,samoograniczajaca si¢ rewolucja”. W pewnej mierze to
napigcie jest obecne do dzi$ — z jednej strony mamy zatem MRS, ktore skupiaja
si¢ na Realpolitik, na walce o to, co mozliwe; z drugiej obecni sa ci, ktorzy
w imig realnej zmiany — przywolujac kontrkulturowe wykrzyknienie — ,,zadaja
niemozliwego”

»ARCHEOLOGIE MRS” - RUCH KOMITETOW OBYWATELSKICH

Interesuja nas dwa watki zwiazane z ,,Solidarnoscia” — ozywienie w jej ramach
idei komitetow obywatelskich, ktorych tradycja jest dtuzsza niz opozycja de-
mokratyczna konca XX w. [por. Nowak 2007; Stodkowska 2014, Wstep] oraz
specyfika demokratyzacji w warunkach mobilizacji ,,przedpolityczne;j”, a zatem
mobilizacji w pewnym zakresie abstrahujacej od klasycznych podziatéw na lewi-
cg, prawice i centrum. Co istotne, nie twierdzimy, ze ,,Solidarno$¢” byta ruchem
miejskim, co zapewne nalezatoby uzna¢ za prezentyzm, czy nawet protomiejskim.
Jednak jako matke buntu licznych kontrruchow (w tym RSA) oraz kolebke no-
woczesnego spotecznego aktywizmu w Polsce warto wzia¢ ja w jakims stopniu
pod uwagg. Jest ona bowiem przestrzenia restytucji kluczowych wspolnotowych
doswiadczen: samoorganizacji, zbiorowego decydowania, niemonologowego
organizowania dyskursu etc.

Przejawow samoorganizacji w konwencji komitetow obywatelskich mozna
przywotywac wiele. Odwotujac si¢ juz bezposrednio do ruchu polskich komitetow
z lat 1989-1992, mamy na mysli istnienie i intensywna pracg dziesiatek — mniej
lub bardziej sformalizowanych, lepiej lub gorzej zorganizowanych — oddolnie

' Dobrym tego przyktadem jest kwestia lokatorska w Poznaniu, szczeg6lnie za$ zawiazanie
szerokiego aliansu ruchow i inicjatyw spotecznych wokat protestow przeciw praktykom tzw. czysz-
czenia kamienic czy protestow wobec ,,kontenerow socjalnych”.



E PLURIBUS UNUM? ZRODLA 1 SPECYFIKA RUCHOW MIEJSKICH... 123

koordynowanych struktur, ktorych dziatalno$¢ byta celowa, zorientowana na
realizacj¢ konkretnego zadania (wygrania wyboréw z 4 czerwca 1989), ktore
poprzez swoja oczywistos¢ niwelowato niekiedy radykalne roéznice pogladow
1 bylto podstawa szerokiej horyzontalnej wspotpracy.

Zapewne najlepiej oddaje sens tych form aktywnosci pojgcie ,,pospolitego
ruszenia”, w ramach ktorego ,,wszyscy” si¢ znaja i ,,wszystko” da si¢ przedys-
kutowac. Przy czym owo ,,ruszenie” oznacza formg dziatania (w opozycji row-
niez do form biernego oporu), ktéore moze mie¢ zwrot zar6wno prospektywny
(by co$ wywalczy¢), jak i moze by¢ zorientowane na obrong okreslonych wartosci
(np. spolecznego spokoju, ciaglosci dziatania instytucji czy ushug publicznych).
By odda¢ spoteczng specyfikg tej formy dzialania, warto postuzy¢ si¢ przykta-
dem wskazywanego juz ruchu z przetomu lat 80. 1 90. XX w. Inka Sktodkowska
opisuje specyfike organizacji komitetow obywatelskich jako ,,szeroka koali-
cjg —reprezentacj¢ gtownych sit opozycyjnych. Wzajemne usytuowanie tych sit
oraz rodzaj kontaktoéw migdzy nimi determinowal sposob powolywania i orga-
nizacji Komitetu Obywatelskiego oraz sztabu wyborczego w danym regionie”
[Stodkowska 2010: 47].

Organizacja ta, powotywana z reguly ad hoc, miata charakter terytorialny,
najczesciej zwiazany z centralnym na danym obszarze o$rodkiem miejskim,
isieciowy: opierata si¢ na dobrowolnej kooperacji podmiotéw zbiorowych i 0s6b
prywatnych, ktore taczyt uogolniony cel i specyfika zbiorowej woli, dajacej
podstawy do strategicznych, czgsto nieformalnych porozumien.

Ich zywotnos¢, tak jak w przypadku wyboréw do tzw. sejmu kontrakto-
wego, byla zazwyczaj ograniczona, a formy dzialania staty si¢ pdzniej pod-
stawg formalizacji, ktora przekraczala granice porozumienia uruchamiajacego
zbiorowe wspotdzialanie (ruch stracil szybko swoja integralno$¢ na korzysé
ostrej konkurencji). Byt to zatem fenomen spoteczny o bardzo szczegdlnym
charakterze, co przywodzi na my$l formy mobilizacji, ktore 25 lat pdzniej
towarzyszyly kluczowym dla tozsamosci mieszczanskich ruchow miejskich
w Polsce wyborom z 2010 i 2014 roku, réwniez w konteks$cie czgsciowego
sukcesu prowadzace do podziatow i uruchamiajace konflikty i autonomiczne
procesy grupotworcze.

Wskazane powyzej analogie sugeruja zatem okreslong specyfike samoor-
ganizacji, wytwarzajaca kulturowe i spoteczne know-how, czy tez moze ,,dzia-
faniowe dziedzictwo”, jako zasob, z ktorego, w réznych uwarunkowaniach
sytuacyjnych i w r6znym ideologicznym entourage’u, korzysta¢ moga rozmaici
aktorzy spoteczni.
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»ARCHEOLOGIE MRS” - PONOWNE NARODZINY
POLSKIEGO ANARCHIZMU

Jako protomiejskie, traktowaé mozemy czgs$¢ ruchéw (neo)anarchistycznych
dziatajacych rowniez w latach 80. w ramach szerszego frontu politycznych ruchow
protestu. Kluczowym aktorem zbiorowym byto tu trjmiejskie ugrupowanie nie-
formalne Ruch Spoteczenstwa Alternatywnego (RSA). Dotychczasowe nieliczne
narracje poswigcone polskim MRS w zasadzie ten watek ignoruja, za$ tradycja
(neo)anarchistyczna w obrgbie pola ruchow miejskich jest traktowana jako ,,zte
narodziny” [Plucinski 2014: 147-148; Plucinski 2016]. Waznym doswiadczeniem
dla pézniejszych aktywistow RSA, choc¢by dla Janusza P. Waluszki, zwiazanego
w mlodos$ci z kregami skupionymi wokot kapelana ,,Solidarnosci” z gdanskiej
parafii $w. Brygidy, ksiedza Henryka Jankowskiego, byto doswiadczenie jej
pierwszych idealow, szczegdlnie zas pierwotny horyzontalizm i rys syndykali-
styczny w jej obrgbie.

Trojmiejski RSA ukonstytuowat si¢ jako grupa nieformalna jeszcze
w roku 1983. Organem wydawniczym RSA byto nieregularne czasopismo ulotne
Homek. To wtasnie na jego tamach na przetomie lat 80. 1 90. opublikowano dwa
kluczowe ,,miejskie manifesty”” RSA. Od samego poczatku dziatalnosci, w pewnej
mierze intuicyjnie, cztonkowie RSA potozyli nacisk w dziataniu na skal¢ lokalna,
otwarcie poszukujac szans na zaistnienie demokracji bezposredniej w ramach
okreslonej, czg¢sciowo historycznie ksztattowanej przestrzennosci dzielnic.
RSA otwarcie podejmowat kwesti¢ politycznej organizacji miasta, ktore ,,powinno
by¢ niezalezne od jakiejkolwiek wtadzy centralnej” [ Homek: 195], nacisk ktadac
na autonomi¢ i mozliwie najdalej posunigta autarki¢. Stabiej opracowany byt
watek organizacji ponadlokalnej — w tym zakresie gldéwna propozycje stanowily
odwotania do federalizmu [Homek: 195-196].

Miasto miatoby by¢ zarzadzane przez mieszkancow, nie zas przez reprezen-
tacyjne elity w oparciu o idee demokracji bezposredniej. Podstawowa instytucje
stanowiloby zgromadzenie mieszkancéw (to tu miato dochodzi¢ do procesu
politycznego ,,ksztattowania woli”), dopetnione przez samorzady osiedlowe.
Te ostatnie z kolei miaty bra¢ na siebie obowiazki administracyjne oraz — po
czesci — doradcze, w zaleznos$ci od bezposredniego zainteresowania i potrzeb
wyrazanych przez mieszkancéw osiedli.

Podstawa fiskalng tak okre§lonego tadu miejskiej demokracji bezposredniej
powinny by¢ sktadki (celowo unikano nazwy ,,podatek”, maskujac tym samym ich
fiskalny co do funkcji charakter), okreslane proporcjonalnie do dochodu miesz-
kanca, oraz obowiazkowe opodatkowanie dzialajacych w miescie przedsigbiorstw
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(w ich przypadku pojecie opodatkowania wprowadzone byto juz otwarcie). Zgro-
madzona pula dochodéw, sktadajaca sig na—jak dzis mogliby$my to ujac¢ — budzet
obywatelski, miataby stuzy¢ przede wszystkim finansowaniu ustug komunalnych.

Dlaczego watek protomiejskiego charakteru ruchu RSA jest tak istotny?
Z dwoch powodow. Dominujace dzi$ narracje dotyczace MRS w zasadzie ignoruja
tak rozumiang historig¢ polskich MRS, marginalizujac przy tym ruchy miejskie
o anarchistycznej proweniencji'2. Dziatalno$¢ RSA stanowi przy tym punkt od-
niesienia dla licznych, rozwijajacych swoja dziatalnos¢ juz w latach 90. ubiegtego
wieku ugrupowan (neo)anarchistycznych. Doszlo wowczas przeciez do ,,eksplo-
zji” pierwszej fali sktotingu oraz licznych inicjatyw zwiazanych z odzyskiwa-
niem miejskiej przestrzeni. To rowniez srodowiska neoanarchistyczne poczely
wysuwac postulaty socjalne, antycypujac nabrzmiewajace problemy strukturalne:
wycofywanie si¢ wtadzy z roli dostarczyciela dobr i ustug konsumpcji zbiorowe;.
W programie poznanskiego Porozumienia Spolecznego ,,Poznan Miasto Dla
Ludzi” mozemy przeczytac: ,,Poznan miastem nie dla eksmisji na bruk ludzi
biednych [...], nie dla wyprzedazy i przejmowania przez prywatnych «wiascicieli»
mieszkan komunalnych [...], nie dla polityki wtadz lokalnych, ktora preferuje
biznes i inwestycje nie uzgadniane z mieszkancami [...]” [Antonow 2004: 340].

To réwniez ze strony srodowisk neoanarchistycznych zgtaszane byty pierwsze
postulaty budzetowania obywatelskiego [Gorski 2007], ktdre to jeszcze dziesige
lat temu byly traktowane jako niebezpieczne i radykalne. Kilka lat p6zniej, cho¢
w mocno zmodyfikowanej i po czgsci plebiscytowej formule, weszly do stownika
i praktyki politycznej lokalnych wtadz. W chwili obecnej budzetowanie obywa-
telskie jest elementem polityki kilkudziesigciu miast.

Wreszcie, to rowniez ruchy (neo)anarchistyczne poczgly (re)animowac
polski ruch lokatorski. Krakowscy dziatacze Federacji Anarchistycznej jeszcze
w latach 90. protestowali przeciwko podwyzkom czynszow czy eksmisjom. Nie-
dtugo pdzniej identyczne dziatania zaczeli podejmowac neoanarchisci poznanscy
[Antonéw 2004: 340]. Dziatania zinstytucjonalizowane najszybciej podjeli dzia-
tacze warszawscy, cho¢by w ramach kampanii ,,Mieszkanie prawem — nie towa-
rem” oraz powstatego w jej efekcie Warszawskiego Stowarzyszenia Lokatorow
[Ciszewski 2008/2009; Warszawskie Stowarzyszenie Lokatorow... 2008/2009].
Obecnie duza czgs¢ wplywowych ruchéw 1 organizacji lokatorskich caly czas
pozostaje w synergicznym aliansie z ruchem sktoterskim i neoanarchistycznym
[Piotrowski, Polanska 2015]. Ma to miejsce chocby w Krakowie, Poznaniu czy
Warszawie [ Warszawskie Stowarzyszenie Lokatoréw 2008-2009].

12" Lech Mergler otwarcie umieszcza je poza obszarem MRS [Mergler 2014: 90].
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ANARCHISCI I MIESZCZANIE

Zatem w pewnym sensie przeciwstawienie ,,pospolitego ruszenia” Polakow konca
lat 80. XX w. i ,,mtodziezowego” (woOwczas) ruchu neoanarchistycznego moze
wydawac si¢ nieporozumieniem. Patrzac jednak z innej strony, jest to klasyczny
problem figury synekdochy, kiedy zjawiska o znacznie szerszym zakresie nazywa
si¢, odnoszac do stosunkowo waskich, konkretnych doswiadczen. Ruch Spote-
czenstwa Alternatywnego moze by¢ dla refleksji na temat oddolnej samorzadnosci
miejskiej emblematyczny, z drugiej jednak strony jego oddziatywanie dlugo miato
raczej lokalny charakter. Istotna jest zatem nie tyle dyskusja o tym, ktory z ruchéw
byl pierwszy, czy komu przypisac ,,archetypicznos¢”, ile podkreslenie fenomenu
konwergencji wyodrebniajacych si¢ nurtdow obywatelskiego aktywizmu.

Jak zalozylismy — dla nurtu, ktéry umownie nazywamy mieszczanskim — nie
ma juz dzi$ kontekstu jednej ideologii sterujacej'®. Nie sposob méwic tez o cia-
glosci pokoleniowej. Paradoksalnie mozna wrgcz sugerowaé, ze wspotczesne
formy ,,samograniczajacej si¢ kontestacji” ruchéw miejskich skierowane sa
przeciw pokoleniu, ktore publiczne szlify zdobywalo wtasnie na przetomie lat 80.
1 90. XX w., pozniej za$ zasililo potransformacyjne elity polityczne. Innymi
stowy, jest to bunt przeciwko $srodowiskom odpowiedzialnym za wyczerpujaca
si¢ formute ,,monologowej”” modernizacji. Na poziomie metafory da si¢ tu zatem
przywota¢ Freudowska figure ojcobdjstwa. Z jednej strony ruchy mieszczanskie,
nie podkopujac samych fundamentow transformacyjnej zmiany, obwieszczaja fakt
wyczerpania neoliberalnej ideologii sterujacej, proponujac przy tym utrzymanie
fundamentow zastanego tadu, kurs modernizacyjny w oparciu o inny zestaw regut.

Ruch neoanarchistyczny z tego punktu widzenia w zdecydowanie wigkszym
stopniu mialby charakter wzglednie stalego spotecznego kontrapunktu dla poli-
tyk miejskich, lokujac sie konsekwentnie poza mechanizmami ,,krazenia elit”'.
Ruch ten — jesli mieliby$my sprowadzi¢ go do bon motu — odrzuca calo$¢, nie
godzac si¢ na czegs¢.

Ruchy mieszczanskie z kolei, jak pokazuje przyktad poznanski, cho¢ analogii
mozna poszukiwac rowniez we Wroctawiu czy Warszawie, rodza si¢ nie tyle jako
glos przeciwko systemowi czy formom zoligarchizowanej demokracji przedsta-
wicielskiej, ile jako konsekwencja stricte lokalnych i z tej perspektywy partyku-
larnych protestéw lokalizacyjnych [Fraczak 2010; Matczak 1996; Mergler 2008].

13 W tradycyjnym pojmowaniu takiego aparatu ideologii sterujacych nowoczesnosci — libe-
ralizmu, konserwatyzmu i socjalizmu.

14 Jakkolwiek na przyktad w Poznaniu odegrat szczegdlna role i od czasu do czasu otwarcie
angazowat si¢ w konflikty polityczne po jednej z jego stron.
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Rodza si¢ zatem z dziatania zagniezdzonego w systemie, ktérego efektem ma
by¢ jego korekta, nie zas fundamentalna zmiana. Ruchy mieszczanskie — ana-
logicznie sprowadzajac rzecz do kolejnego bon motu — odrzucajac czgs¢, godza
si¢ na cato$¢.

ANALIZA DOKUMENTOW

Przyktadem ,,mieszczanskiego” myslenia o protescie i o podmiotowosci moze by¢
Anty-bezradnik przestrzenny [Mergler, Poblocki, Wudarski 2013], ktory stanowi
zapis wieloletnich do§wiadczen wspotudziatu w polityce miejskiej z pozycji oby-
watelskiego nadzoru (ang. watchdog). To whasnie w Anty-bezradniku... mamy
do czynienia z mysleniem wyraznie reformistycznym, ktorego wyrazem jest idea
,harracji konkretnych”, poszukujaca skutecznego protestu spotecznego w jego
oderwaniu od klasycznych konceptow ,,ideologicznych” (anarchizm, marksizm,
lewica vs. prawica) i odnajdujaca go w doswiadczeniu konkretnych miejsc.
Tym zatem, co warto powtorzy¢ w odniesieniu do mieszczanskich ruchow
miejskich, jest wskazanie na kontekst konkretnego protestu i konkretnego histo-
rycznego dziatania (niezgody na co$ w konkretnym miejscu i konkretnym momen-
cie), ktory inaczej osadza specyfike dziatania w relacji do systemu sprawowania
wladzy. Ruch neoanarchistyczny jest z definicji antysystemowy', opozycyjnosé
ruchow mieszczanskich rodzita sie w oparciu o cze$ciowa akceptacje regut gry'®.
Ta szczegoblna sytuacja konwergencji oraz jednoczesnego ,,niedopasowania’ pro-
wadzita — odwotamy si¢ znowu do do$wiadczen poznanskich — z jednej strony
do strategicznych alianso6w ad hoc (na przyktad w czegsci kwestii lokatorskich),
z drugiej za$ do niemal otwartego konfliktu miedzy nimi, gdy przedstawiciele
srodowisk mieszczanskich coraz wyrazniej rozpoczynali ,,marsz przez instytucje”
(weszli w szeregi lokalnej wladzy, rady miasta, stawali si¢ urzednikami).
Przywolujac inne dokumenty wypracowane w ramach MRS, zauwazymy,
ze dobrg ilustracja napigcia pomigdzy radykalizmem a reformizmem moze by¢
tzw. 9 tez miejskich z 2011 roku [por. Tezy o miescie 2011]. Ich tres¢ otwiera

15 Czy bytto ,realny socjalizm”, czy jest ,,realny kapitalizm”, inaczej tylko rozktada akcenty:
z pozycji antypanstwowych przechodzac na antykapitalistyczne?

16 Ta odmienna geneza, przywodzaca na mysl ideologig¢ komitetow obywatelskich prowadzi do
innego usytuowania ruchu spotecznego na osi radykalizm versus reformizm. W jednym przypadku
stawia (neo)anarchistow w pozycji nieusuwalnej kontestacji, w drugim — ,,mieszczan” w pozycji
formutujacych roszczenia aktywistow, przy czym owe roszczenie obejmuje zadanie uczestnictwa
we wladzy i w rezultacie wymiang elit, w oparciu o legalna, demokratyczna formutg. Wykluczy¢
nie mozemy przy tym mozliwej, po Michelsowsku pojmowanej ,,oligarchizacji” nowych, wywo-
dzacych sig ze Srodowisk aktywistycznych, elit wladzy.
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zdanie o tym, ze ,,mieszkancy maja niezbywalne prawo do miasta”, co oznacza
zadanie udziatu w lokalnych rzadach, nie dotyczy zatem jedynie zaspokojenia
okreslonego rodzaju potrzeb w wigkszym badz negocjowanym zakresie. Jest to
wola bezposredniego uczestnictwa, ktore kwestionuje zatozenie waskiej specja-
lizacji czy tez przejawow technokracji. Drugi punkt doprecyzowuje zalozenia
tego modelu wladzy w oparciu o koncepcj¢ budzetu partycypacyjnego, ktory
polega na ,,tworzeniu przez mieszkancow catego budzetu miasta”. Z postulatem
o podobnym brzmieniu sasiaduje jednak zadanie ,,sprawiedliwos$ci spoleczne;j”.
To wtasnie ono wzbudzalo najszerszy sprzeciw, za$ czg§¢ zgromadzonych
w ramach [ Kongresu Ruchow Miejskich §rodowisk odrzucito uzupehianie
postulatow ,,podmiotowosciowych” o postulaty redystrybucyjne. Na przyktad
stoleczne stowarzyszenie SISKOM nie przyjglo ,,tez” z uwagi na ich ideologicz-
ny, nazbyt—zdaniem jego reprezentantow — lewicowy charakter [Pobtocki 2014].

Podmiotowo$¢ ruchéw miejskich wyrasta zatem z dwoch korzeni, ktorym
mozna przypisa¢ przeciwne ideologiczne potencjaly. Dwa pierwsze punkty
dadza sig¢ wpisa¢ zarbwno w neoanarchistyczny postulat (autonomistycznego)
samorzadzenia, jak i wspolczesny wariant republikanskiego konserwatyzmu.
W polaczeniu z trzecim postulatem (najogodlniej dotyczacym redystrybucji)
czynia t¢ ideologi¢ swoista, oparta na samoograniczeniu i ,,cnocie”, w pewnym
zakresie skazujac ja na wewngtrzne rozdarcie. To w tym miejscu da sig zareje-
strowac napigcie, ktore ilustruje opisywany dylemat radykalizmu i reformizmu
ruchéw miejskich.

Wreszcie, specyfike tego szczegdlnego zderzenia obrazuja rowniez uwagi
do dokumentu przygotowywanego przez ministerstwo rozwoju regionalnego
zatytulowanego Krajowa Polityka Miejska, w ktorego tworzenie mocno zaan-
gazowani byli miejscy aktywisci [Nowak 2015]. Wzmiankowany radykalizm
obecny jest tutaj w czg$ci dokumentu poswigconej polityce mieszkaniowe;.
Aktywisci postuluja radykalng zmiang polityki mieszkaniowej, ktorej leitmoti-
vem jest powszechna dostgpnos¢ w oparciu o najem, w opozycji do traktowania
mieszkania jako towaru.

Nie wchodzac w szczegoty dokumentu, nalezy zauwazy¢, ze obecna jest
w nim wizja miasta, ktore wyraznie przedefiniowuje hierarchie rozwojowe,
koncentrujac si¢ na kwestiach jakosci zycia i redystrybucji zasobow, wylaczajac
pewne pola z obszaru regulacji rynkowej. Droga do tego politycznego celu ma
by¢ forma partycypacji, a zatem oddolne mechanizmy decydowania i zaangazo-
wanie samych mieszkancow.

Nie jest to wizja odlegta od o§wieceniowego progresywizmu, a zatem w pew-
nym zakresie antyliberalna. Paradoksalnie moze mie¢ ona zar6wno proweniencjg
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skrajnie lewicowa, czy autonomistyczna, jak rOwniez wpisywac si¢ w ideologig
»ucywilizowania” wcezesniej skomodyfikowanych relacji spotecznych (za pomoca
polityki wtadzy municypalnej) czy ,,europeizacji” w oparciu o modele wspierania
mieszkalnictwa realizowane ,,gdzie indziej” — we Francji czy we wschodnich
Niemczech'.

Poniewaz postulaty sa daleko idace (zaktadaja zmiany odznaczajace si¢ r6z-
nym stopniem radykalizmu), przyjmuje sig potrzebg reorientacji $wiadomosciowej
mieszkancow miast, najogdlniej w kierunku jako$ci zycia i ,,zrbwnowazenia
rozwoju’.

Dostrzegajac (przynajmniej) dualng specyfike¢ miejskich ruchow spotecz-
nych — ktora, naszym zdaniem, wymaga dalszych badan — nalezy tez przyjrze¢
si¢ publicznosci tego przekazu, co moze pozwoli¢ oszacowac skale akceptacji
postulatow ruchow miejskich. Sprobujemy to zrobi¢ na przykladzie Poznania:
na podstawie exit poll i wynikow ostatnich wyboréw samorzadowych i wyboru
prezydenta miasta.

PROBA CHARAKTERYSTYKI PUBLICZNOSCI
RUCHOW MIEJSKICH NA PRZYKLADZIE POZNANIA: WNIOSKI
Z. BADANIA EXIT POLL (WYBORY SAMORZADOWE 2014)

Warto podkresli¢, ze w przypadku Poznania w 2014 roku mieliSmy do czynienia
z wyborami, ktore stanowity swego rodzaju publiczna oceng dtugoletnich rzadow
Ryszarda Grobelnego: prezydenta, ktory na przestrzeni lat zdoby? sobie mocna,
niezalezna pozycje polityczna. Pozycje polityka technokraty sprawnie rozgrywa-
jacego lokalny konflikt polityczny, ktory byt w stanie zbudowac stabilne relacje
w otoczeniu bardzo silnej, co jest specyfika Poznania, Platformy Obywatelskie;.

W poznanskich wyborach starto si¢ kilku kandydatow, sposrod ktorych wielu
miato doswiadczenie albo wspotuczestnictwa, albo tez wspotpracy z matecz-
nikiem polskich ruchéw mieszczanskich — Stowarzyszeniem My-Poznaniacy.
Chodzi tu zaréwno o kandydatéw spotecznych: Anng Wachowska-Kucharska
i Macieja Wudarskiego (byly cztonek My-Poznaniacy i kandydat stowarzyszenia
,»Prawo do Miasta”), ale i reprezentantow duzych partii politycznych: Tadeusza
Dziubg (PiS) i Jacka Jaskowiaka (obaj byli cztonkami Stowarzyszenia My-Po-
znaniacy, za$ Jaskowiak byt kandydatem na prezydenta miasta z jego ramienia

17"W dokumentach ruchéw pojawiaja si¢ nawigzania do dokumentow UE, np. tzw. Karty
Lipskie;j.
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w roku 2010, a w roku 2014 kandydatem PO). Do ,,miejskiej” retoryki bardzo
sprawnie odwolywat si¢ tez kandydat SLD, Tomasz Lewandowski.

Zmiana, ktora dokonata si¢ w wyniku wyboréw (wygrat je wlasnie kandydat
PO, Jacek Jaskowiak), moglaby zatem nie wydawac si¢ radykalnym zerwaniem,
wybory wygrat wszak reprezentant srodowiska wspotrzadzacego Poznaniem
od lat. Z drugiej jednak strony to przeciez byly kandydat rodzacych sig kilka
lat wcze$niej mieszczanskich ruchow miejskich. Jego zwycigstwo to zatem
zwycigstwo osoby tozsamos$ciowo powiazanej z ruchami miejskimi (ale nie sa-
mego ruchu), ktora jednoczesnie zaczgta testowac $ciezkg wptywu politycznego
poprzez istniejace struktury partii politycznych, a zatem w opozycji do strategii
autonomii realizowanej przez poznanskie ruchy miejskie. Jego zwycigstwo
stato si¢ mozliwe w drugiej turze wybordw, gdy partyjnego kandydata poparty
zaréwno poznanska lewica (formalnie SLD), jak i ruchy miejskie, podpisujac
porozumienie programowe.

Przyjrzyjmy si¢ wynikom exit poll. Nie mamy tu bynajmniej do czynienia
ze zbiorowo$ciami demograficznie homogenicznymi: elektoraty poszczegolnych
kandydatoéw nie r6zniq sig istotnie od siebie, jesli chodzi o wiek czy wyksztatcenie.
Jak wynika z danych, grupa zwolennikow kandydatow ruchow miejskich (A. Wa-
chowska, M. Wudarski) byta nieznacznie lepiej wyksztatcona zarowno w stosunku
do elektoratu kandydata SLD (T. Lewandowski), PO (J. Jaskowiak), jak i PiS-u
(T. Dziuba); byta tez tylko nieznacznie mtodsza, cho¢ nie tak mtoda, jak elektorat
zwolennikow Nowej Prawicy (Z. Kopacz). Roznice znacznie lepiej widac na tle
kandydatow wyraznie konserwatywnych (kandydat PiS oraz dotychczasowy
prezydent). Klucz do zrozumienia poznanskiej specyfiki moze zatem leze¢ w lo-
gice ewolucji $wiadomosci wyborcow (ideologie miejskie wspotwytwarzajace
lokalna sferg publiczna i prowadzace do uruchomienia spolecznych ,,procesow
uczenia si¢”), nie za$ prostej ekstrapolacji konfliktu pokoleniowego czy rdznic
potencjatu edukacyjnego decydujacych o preferencjach wyborczych. Mogtaby
na to wskazywac¢ analiza przeptywu elektoratow w drugiej turze wyborow.

TABELA 1. Wyniki I i IT tury wyboréw prezydenta miasta w Poznaniu oraz wskaznik wyksztat-
cenia i $redni wiek wyborcow

I tura Liczebnos¢ Procent Sredni wiek W;Z:IZT; zlgélflia
Dla catej probki 2072 100,0 45 lat 3,40
T. Dziuba (PiS) 375 18,1 49,9 lat 3,32
B. Grobelny (niez.) 26 1.3 48,9 lat 2,92
R. Grobelny (byly prezydent ) 600 29,0 45,8 lat 3,40
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I tura Liczebno$é¢ Procent Sredni wiek W}lezlz{; illcleiziia
J. Jaskowiak (PO) 442 21,3 45,2 lat 3,48
Z. Kopacz (NP) 85 4,1 32,5 lat 3,36
T. Lewandowski (SLD) 366 17,7 42,6 lat 3,35
A. Wachowska (RM) 97 4,7 41,6 lat 3,59
M. Wudarski (RM) 71 3,4 40,6 lat 3,62
Ogotem 2072 100,0

1I tura Liczebno$¢ Procent Sredni wiek Wy\ﬁzlz(; Z;giiia
R. Grobelny 701 40,5 49,1 3,25
J. Jaskowiak 1032 59,5 46,0 3,40
Ogdtem 1733 100,0 100,0

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych exit poll.

Mozna tez dostrzec, ze znacznie czgsciej wyborcy PiS byli sktonni gtosowaé
w drugiej turze na konserwatywnie usposobionego i otwarcie manifestujacego
swoje przywiazanie do katolicyzmu oraz bliskie relacje z kosciotem instytu-
cjonalnym Ryszarda Grobelnego (dotychczasowego prezydenta) niz kandydata
opozycji. W przypadku Jacka Jaskowiaka (obecnego prezydenta) poparcie dla
niego czesciej deklarowaly osoby, ktore w pierwszej turze gtosowaty na SLD
ina przedstawicieli ruchéw miejskich. Grupie zwolennikow kandydatow ruchow
miejskich blizej bylo zatem do przekazu lewicowego i centrowego, w opozycji
do publicznosci bardziej jednoznacznie konserwatywnej.

TABELA 2. , Przeptywy elektoratow” w drugiej turze wyborow prezydenckich w Poznaniu
w 2014 roku na podstawie exit poll

Liczebnos¢ Procent Liczebnos¢ Procent
II tura, . . . .
zent (gtosujacych (gtosujacych (gtosujacych (gtosujacych
eliektg rZ:ZZN na Ryszarda na Ryszarda na Jacka na Jacka
Grobelnego) Grobelnego) Jaskowiaka) Jaskowiaka)
Braki danych 54 7,7 78 7,6
T. Dziuba 137 19,5 50 4.8
B. Grobelny 13 1,9 10 1,0
R. Grobelny 387 55,2 86 8,3
J. Jaskowiak 26 3,7 503 48,8
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Liczebnos¢ Procent Liczebno$¢ Procent
1I tura, . . . .
(gtosujacych (gtosujacych (glosujacych (glosujacych
przeplywy na Ryszarda na Ryszarda na Jacka na Jacka
lektoratow . - . -
¢ Grobelnego) Grobelnego) Jaskowiaka) Jaskowiaka)
Z. Kopacz 12 1,7 14 1,4
T. Lewandowski 34 49 153 14,8
A. Wachowska 14 2,0 52 5,0
M. Wudarski 7 1,0 31 3,0
nie glosowat
w [ turze turze 17 24 >4 >3
Ogotem 701 100,0 1031 100

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych exit poll.

Na podstawie przywolanego badania, a takze wynikoéw wyborow do rady
miasta z 2010 (przypomnijmy, ze Stowarzyszenie My-Poznaniacy zdobyto
wtedy 9,32%) 1 2014 roku mozna oszacowac liczebnos$¢ publicznosci, przede
wszystkim ,,nowomieszczanskich”, ruchéw miejskich w Poznaniu na ok. 10-15%
poznaniakow!'8. Pozwala to pisa¢ o zwolennikach ,,opcji miejskiej” w kategoriach
zbiorowos$ci mniejszosciowej, ktorej pozycja wydaje si¢ silniejsza, niz wyni-
kaloby to jedynie ze statystyk wyborczych. W konsekwencji, po kilku latach
przetozyto si¢ to np. na zaistnienie jednoosobowego klubu w Radzie Miasta
Poznania, obsadzenie stanowiska wiceprezydenta kandydatem ruchow miejskich
(zostal nim M. Wudarski), a takze zajecie kilku istotnych pozycji urzgdniczych
przez czlonkow stowarzyszen miejskich. Zasugerowane liczebnosci oraz funk-
cja jezyczka u wagi nie sa wlasciwe jedynie dla sytuacji poznanskiej, podobne
obserwacje mozna poczyni¢ na podstawie danych dotyczacych Warszawy czy
kilku mniejszych miast (mozna przywota¢ po raz wtory przyklad Gorzowa
Wielkopolskiego).

18 Zupetnie inna, zdecydowanie mniej liczna, nie mniej istotna jednak w kontekscie kapitatu
symbolicznego publicznos¢ wytwarza i posiada lokalny ruch (neo)anarchistyczny i lokatorski.
Dla dopeienia obrazu trzeba zatem wskaza¢ na istotna rolg srodowisk (neo)anarchistycznych,
aktywnych w polu polityk miejskich oraz wytwarzaniu lokalnej sfery kontrpublicznej, zwigzanych
przede wszystkim ze stotami ,,Rozbrat”, ,,0d:zysk” oraz klubokawiarnia ,,Zemsta”, czgsciowo zas
réwniez ,, Wielkopolskim Stowarzyszeniem Lokatorow”. Publiczno$¢ t¢ jednak trudno oszacowac
liczbowo, w kazdym razie nie za pomoca narzgdzi z jakich korzystamy.
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PODSUMOWANIE

Pojecie e pluribus unum ilustruje intrygujaca synergie¢ ewolucji miejskiej ak-
tywnosci, ktéra przebiegata wielotorowo, przybierajac — po 25 latach od zmiany
systemu — ksztalt wewngetrznie zréznicowanego ruchu. Zaproponowane w tym
artykule wnioskowanie sugeruje obecno$¢ kontrapunktu, nawiazan zaréwno do
neoanarchistycznego radykalizmu, jak i historycznego doswiadczenia ,,pospo-
litego ruszenia” komitetow obywatelskich i nastepstw spotecznych karnawatu
,.Solidarnosci”.

Przynajmniej na poczatku (w latach 2010-2011) obydwa kontrapunkty wy-
dawaty sig katalizowa¢ siebie na wzajem. W konsekwencji relatywnego sukcesu,
bedacego konsekwencja kohabitacji z systemem jednego z nich, zjawisko synergii
wyraznie ostabto. Nie zmienia to faktu, ze mamy do czynienia z wylonieniem
si¢ we wspodlczesnym $rodkowoeuropejskim miescie fenomenu spotecznego
stanowiagcego forpoczte zmian typu podmiotowosci mieszkanek i mieszkancow.
Zmiana ta w odroznieniu od logiki transformacji systemowej jest endogenna,
cho¢ odpowiada na uniwersalne, egzogenne tendencje wpisane w zmiany post-
nowoczesnego miasta.
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E PLURIBUS UNUM? SOURCES AND SPECIFICITIES OF URBAN MOVEMENTS
IN CONTEMPORARY POLAND

Abstract

This article focuses on two threads: identification and interpretation of the sources of urban social
movements in Poland, and an attempt to diagnose the phenomenon. Ideological tensions are shown
to be present within the various strands of urban activism, to a varying degree seeking identity in
connection with the traditional “right to the city”. We also look for synergy, a peculiar “unity in
diversity” arising out of the conditions of a modern Central European city. The final part of the text
consists of a quantitative analysis and an attempt to characterize urban movements, using Poznan as
an example. The data sources used were exit polls and data from the National Electoral Commission.

Keywords: the right to the city, urban social movements, neo-anarchist movement, origins
of urban social movements
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Polskie protesty robotnicze doczekaty si¢ juz wielu opracowan. W okresie przed
1989 rokiem zwiazki zawodowe byly opisywane dwojako. Z jednej strony jako
instytucjonalne narzgdzia aparatu wladzy socjalistycznej, kiedy to klasa robot-
nicza miala petic kierownicza — zgodnie z linig ideologiczna — rolg w panstwie.
Albo, z drugiej strony, jako przejawy istnienia ttumionego spoteczenstwa oby-
watelskiego. Po 1989 roku zwiazki zawodowe nadal stanowia wdzi¢czny obiekt
badan w zwiazku ze zmiang ich roli spolecznej w regularnego interesariusza na
wolnym rynku ekonomicznym. Praca Michata Wenzla jest bodaj jedyna pozycja
opisujaca polskie protesty robotnicze, w ktorej uwzglednia sig obie te perspektywy
czasowe. Ale nie tylko ta kwestia zastuguje na wyeksponowanie. Nieposlednia
cze$¢ rozwazan autor poswigca roli organizacji pracowniczych w trakcie samej
tranzycji systemowej. Wydaje si¢ to szczegodlnie uzasadnione w kontekscie
znaczacej zmiany roli spotecznej, jaka w tym okresie byta udziatem zwiazkoéw
zawodowych.

W rozdziale 1 autor omawia kwestie teoretyczne i metodologiczne. Klu-
czowym elementem teoretycznego opisu protestow robotniczych w Polsce po
I wojnie $wiatowej jest system polityczny, w ramach ktérego dziataja podmioty
spoteczne, oraz jego zmiana. Pojgcia teoretyczne nabieraja roznych znaczen w od-
niesieniu do systemow komunistycznego i demokratycznego, a rola zwiazkow
zawodowych zmienita si¢ znaczaco w czasie transformacji. Z biernych realiza-
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torow polityki partii/panstwa przeobrazaja si¢ w masowe ruchy niezadowolenia
spotecznego, by w demokracji sta¢ sig¢ jedna z wielu grup interesu. Jednoczesnie
autor podkresla problemy metodologiczne zwiazane z dotarciem do danych em-
pirycznych opisujacych protesty spoteczne przed 1989 rokiem, ktére w dobie
socjalizmu byty $cisle kontrolowane przez aparat panstwowy.

Rozdziat II opisuje gtéwne fale protestow i ich konsekwencje w Polskiej
Rzeczypospolitej Ludowej. W tym okresie Polska wstrzasaty fale protestow
spotecznych, ze zwigkszona sitag swoje niezadowolenie demonstrowaty rozne
grupy spoteczne. Niepokoje pracownicze staly si¢ realnym zagrozeniem dla
wladz w drugiej potowie lat 70. XX wieku. Wywieraly one coraz wigkszy wptyw
na decyzje polityczne, a ich liderzy stawali si¢ obiektami dziatan operacyjnych
stuzb panstwowych. Organizatorzy protestow pojawiali si¢ rOwniez w poszcze-
golnych zaktadach pracy, wtedy przeciez panstwowych. Zmiany te miaty swoje
odbicie w okresie po transformacji. Umiejgtnosci i kadry rozwinigte w pdznym
socjalizmie wykorzystywano do organizowania protestow rowniez w nowym
konteks$cie spoleczno-ekonomicznym.

Rozdzial I1I jest poswigcony zmianom w strukturze zwiazkéw zawodowych
w dobie transformacji systemowej. Reformy polityczne i ekonomiczne zmienity
spoleczenstwo i jego instytucje. Zmiany te znaczaco wplyngly rowniez na zwiazki
zawodowe. Czlonkostwo w zwiazkach spadlo, ale spadek ten wygladat r6znie
w zaleznosci od sektora gospodarki (w najwigkszym stopniu dotknat sektor ustug).
Aby ukazac¢ te trendy, autor uzywa danych z sondazy CBOS przeprowadzonych
w latach 1984-2012. Ponadto prezentuje dane dotyczace postaw opinii publicznej
w stosunku do dziatan zwiazkow zawodowych, wykazujac zwigkszong akcepta-
cjg spotecznag dla réznych form protestu i oczekiwania dotyczace ksztattowania
rzeczywistosci spoleczno-politycznej przez zwiazki zawodowe.

W rozdziale IV przedstawiono maksymalnie szeroki obraz akcji protestacyj-
nych zorganizowanych w latach 1989-2011. Autor szczegdtowo opisuje dzialania
pracownikoéw po zmianie systemowej w 1989. Stosuje przy tym jedna technike
analizy do opisu wszystkich zarejestrowanych protestow z tego okresu. Zwiazki
zawodowe okazaly si¢ najbardziej aktywnymi organizatorami tych wydarzen
przed, w czasie i po transformacji. Uzywaly wielu metod, czgsto dziatajac we
wspotpracy z innymi podmiotami spolecznymi i instytucjonalnymi. Opis po-
szczegdlnych protestow uwzglednia charakterystyke spoteczng uczestnikow, ich
liczbg, zadania, cele i taktyke. Dodajmy, Ze transformacja nie wplynela znaczaco
na modus operandi zwiazkow zawodowych w zakresie organizowania demon-
stracji i strajkow.
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Rozdziat V koncentruje si¢ na poroéwnaniu protestow w sektorach publicz-
nym i prywatnym. Autor identyfikuje galg¢zie przemystu, w ktorych zwiazki
sa najbardziej aktywne w organizowaniu protestow, oraz proponuje typologi¢
protestow. Zwiazki zawodowe pozostaja nadal silne w sektorze publicznym
i tam wilasnie koncentruja sig¢ ich dziatania. W sektorze prywatnym natomiast
sa znacznie stabsze, organizuja mniej protestow i wydaja si¢ koncentrowa¢ na
poziomie konkretnego przedsigbiorstwa.

Publiczne aktywnosci polskich zwiazkow zawodowych nie ograniczaja si¢ do
postulatow ekonomicznych. Dynamika protestow o nieekonomicznym podtozu
zostata opisana w rozdziale VI. Przywodcy zwiazkow, na roznych etapach naszej
najnowszej historii, stawali si¢ politykami, a nawet ustawodawcami. Poza tym
dostrzec mozna réwniez zinstytucjalizowany wplyw zwiazkéw zawodowych
na partie polityczne, zardowno po prawej, jak i lewej stronie sceny polityczne;.
Zdarzato si¢ wigc, ze zwiazki zawodowe organizowaly demonstracje czy strajki
wspolnie z partiami politycznymi. Takie protesty mialy i maja na celu artykulacjg
zadan politycznych, ktorym czasami towarzysza zadania ekonomiczne.

W rozdziale VII autor zamieszcza empiryczny test efektywnos$ci dziatalnosci
protestacyjnej zwiazkéw zawodowych w czasie transformacji. Stawia hipotezg,
ze zwiazki mialy istotny wplyw na reformy panstwowe. Empiryczny pomiar
efektu protestoéw na podejmujacych decyzje jest wyjatkowo trudnym zadaniem.
Zwiazek przyczynowo-skutkowy pomigdzy zadaniem zwiazkéw zawodowych
a decyzja wladzy moze nie by¢ bezposredni, poza tym od samego protestu do
decyzji, na ktora wptynat, moze uptynac bardzo duzo czasu. Ponadto powiazanie
to moze nie by¢ oczywiste 1 wyrazne: wtadze moga wprowadza¢ lub zmienia¢
polityke pod wptywem zwiazkow zawodowych, jednoczesnie temu zaprzeczajac
lub, wrgez przeciwnie, moga tylko pozornie spelnia¢ zadania protestujacych.
Z tych wzgledow niezbgdna jest kazdorazowa gleboka analiza protestow. Autor
poréwnuje mobilizacje w dwoch okresach. Pierwszy to poczatkowa faza rzadow
Jerzego Buzka (listopad 1997—grudzien 1998). W tym okresie protesty w Polsce
osiagnely najwyzszy zanotowany poziom. Rzad wprowadzit znaczace reformy,
ktore nie spodobaly si¢ wielu grupom interesow i wywotaly kontrowersje. By
zbada¢ zadania i odpowiedz wladz, autor powiazal obie te sprawy. Drugim okre-
sem sg rzady Leszka Millera (listopad 2001-grudzien 2002), kiedy to reformy
nie byly wprowadzane.

W VIII rozdziale autor prezentuje perspektywe¢ porownawcza. Pokazana
zostata trajektoria mobilizacji spolecznej w Polsce i na Wegrzech, w krajach
o podobnej historii przemian — transformacja panstwa socjalistycznego zaini-
cjowana zostata przez konsensus pomigdzy elitami ancien régime’u i opozycji.
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Poczatkowo, po wprowadzeniu nowego systemu, spoleczenstwo polskie byto
duzo bardziej zmobilizowane niz wegierskie. P6zniej te trendy ulegly odwro-
ceniu, gdyz protesty na Wegrzech wzrosty do poziomu o wiele wyzszego niz
ten zanotowany w Polsce. W jakims stopniu przypisywac to mozna czynnikom
ekonomicznym: stopniowa poprawa polskiej ekonomii obnizyla presj¢, podczas
gdy trwajacy na Wegrzech kryzys wzmagal niezadowolenie spoteczne. Poza
czynnikiem ekonomicznym na takie tendencje wptyw miaty i inne elementy
zidentyfikowane w omawianej ksiazce. Zdaniem autora kluczowy dla rozwoju
podmiotow zbiorowych, zarowno w Polsce, jak i na Wegrzech, byt sktad elit
podczas obrad okraglego stotu. W Polsce dominacja robotniczych zwiazkow
zawodowych w protestach moze by¢ ttumaczona ich rola przed i po transforma-
cji. Z kolei na Wegrzech elitg opozycyjna zdominowaty ugrupowania polityczne
formowane glownie przez podmioty klasy sredniej. Wegierskie protesty byly
bardziej polityczne i wzglgdnie czgsto prowadzone przez profesjonalistow.

Autor zachowuje neutralno$¢ w analizowaniu dziatan zwiazkow zawodo-
wych. Nie ocenia wptywu zwiazkow na reformy ekonomiczne. Nie udziela tez
jednoznacznej odpowiedzi na pytanie, czy dzialania zwiazkow przyczynity sig
do zredukowania nierownosci dochodow i napigcia instytucjonalnego, a wige czy
wplynely na kierunek transformacji. Zdarzato sig¢, o czym przypomina autor, ze
zwiazki zawodowe stanowity przeszkod¢ w skutecznym przeprowadzaniu trans-
formacji, a niekiedy nawet przedsigbiorstwa zarzadzane przez zwiazki zawodowe
upadaty. Poszczegolne protesty mogly zatem przynosi¢ lepsze lub gorsze efekty,
jednak ich ocena mozliwa byta dopiero po fakcie, w dtugoterminowe;j perspek-
tywie. Ponadto ocena efektow wielu protestow moze rozni€ si¢ w zaleznosci od
przyjmowanej perspektywy: lokalnej —a wigc konkretnego przedsigbiorstwa, czy
globalnej — gospodarki kraju, a takze ze wzgledu na ukazanie punktu widzenia
r6znych obywateli dotknigtych strajkami — uczestnikow i organizatorow.

Autor nie ocenia poszczegolnych metod i strategii protestu, jakiekolwiek
kategoryzowanie zaktocen uznaje za problematyczne. Strajki, demonstracje,
blokady drog charakteryzowaty si¢ roznym nasileniem uciazliwosci. Wigkszos¢
znich byla legalna i pokojowa, ale niektore pociagaty za soba przemoc i przestep-
czo$¢. Poziom akceptacji przemocy w akcjach zwiazkowych mogt sig¢ zmienic¢
w ostatnim dwudziestopigcioleciu, rownolegle do generalnych zmian nastawienia
spotecznego. W okresie tranzycji zwiazki zawodowe byly traktowane w specjal-
ny sposob ze wzgledu na ich rolg w opozycji. Pdzniej ta ich uprzywilejowana
pozycja ulegla ostabieniu.
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Publikacj¢ uzupelia wyczerpujacy aneks metodologiczny uzasadniajacy
koniecznos¢ zastosowania roznych zrodet danych i technik w przypadku badan
okresow przed i po 1989 1.

Labour Protest in Poland zashuguje na uwagg z kilku przyczyn. Po pierwsze,
0 czym juz wspominatem, ze wzgledu na poréwnanie polskich protestow robotni-
czych w szerokiej perspektywie czasowej, przed i po transformacji systemowe;j.
Po drugie, ze wzgledu na poswigcenie uwagi zmianom do$§wiadczanym przez
zwiazki zawodowe w trakcie samej tranzycji. Trzecim waznym wymiarem pre-
zentowanej analizy jest przyjecie polsko-wegierskiej perspektywy porownawczej
oraz umiejscowienie procesow zachodzacych w Polsce na tle doswiadczen regio-
nu. Bezapelacyjnym atutem pracy Michata Wenzla jest bogactwo empiryczne.
Zrédha danych pochodza z lat 19842012 i same w sobie stanowia imponujacy
zbidr. Spdjna analiza wymagata tworczego podejécia do réznorodnych technik
i narzedzi pozyskiwania danych. Ksigzka ta z pewnoscia stanie si¢ waznym
punktem odniesienia dla wielu polskich badaczy spotecznych, przede wszystkim
zajmujacych si¢ zwiazkami zawodowymi czy stosunkami pracy w Polsce.

Publikacja Labour protest in Poland. Trade unions and employee interest
articulation after socialism zostata wydana przez wydawnictwo Peter Lang jako
czwarty tom redagowanej przez Radostawa Markowskiego serii Warsaw Studies
in Politics and Society.
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Ksiazka Civil society revisited jest wazna nie tylko dla Polakéw, ale z pewnoscia
dla wszystkich badaczy problematyki spoleczenstwa obywatelskiego i ruchow
spotecznych tej czgsci $wiata. To kolekcja interesujacych tekstow z mocna teza
metodologiczna i rownie silnym, demokratycznym przestaniem, opracowana
przez szwedzkie socjolozki we wspotpracy z jedenastoma, gtownie polskimi,
naukowcami. Autorzy artykutow — ogdlnie rzecz biorac — poddaja krytyce dos¢
powszechny poglad, jakoby spoteczenstwo obywatelskie byto w Polsce i innych
krajach postsocjalistycznych mocno niedorozwinigte, kwestionuja stronniczy
obraz jedynie pasywnych spoleczenstw, bez kapitalu spolecznego i ,.ciat po-
sredniczacych”, w ktorych obywatele sa zle wyksztalceni, nie§wiadomi swoich
praw, pozbawieni kultury partycypacji i niezbednych zasobdéw potrzebnych do
aktywnosci spoteczne;j.

Jasna artykulacja tych watpliwos$ci ma dzis szczegdlng warto$¢ wobec formu-
lowanego, zwlaszcza na Zachodzie, przekonania, ze goraczka populizmu w tej
czesci Europy ma swoje zrddta wiasnie w infantylnos$ci, pasywnosci czy auto-
rytaryzmie homo sovieticus. Teza o stabym spoteczenstwie obywatelskim, ktore
musiato by¢ budowane od podstaw, jest nieuprawomocniona i niesprawiedliwa,
a wynika gtownie z wadliwego ujecia tej problematyki [Ekiert, Kubik 2017:
39-62; Giza-Poleszczuk 2017: 63—80]. Do rewizji dominujacej koncepcji sktania
istnienie licznych i nieudokumentowanych przejawow aktywnosci obywatelskie;j,
stowarzyszen i kooperatyw (tzw. starego trzeciego sektora), ktore w enklawach
wolnosci funkcjonowaty poza bezposrednia kuratela totalitarnych panstw. Jak
przekonuja redaktorki zbioru, przemawia za tym roéwniez fala ruchéw spotecznych
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zywo reagujacych dzi§ na polityczne transformacje. Gwattowny wzrost liczby
protestow i inicjatyw spolecznych w ciagu ostatnich pigciu lat zmusza do przemy-
$lenia wielu utartych wyobrazen na ten temat [Jacobsson, Korolczuk 2017: 17].

Autorzy zbioru przekonuja — nade wszystko w pierwszej cze$ci ksiazki
zatytutowanej Civil society in contemporary Poland: Myths and realities — ze
dotychczasowe konceptualizacje ,,spoleczenstwa obywatelskiego” obejmowaty
niedostateczna ilos¢ wskaznikdw jego sity i charakteru, a takze niemal wytacznie
koncentrowaty si¢ na jego formalnym wymiarze. W efekcie badania prowadzo-
ne w tym zakresie oraz ich konkluzje wykluczaly cata game¢ fenomenow zycia
spolecznego i aktywnos$ci obywatelskiej. Te ekskluzywne praktyki maja takze
swoje polityczne zrodto i przynajmniej czgSciowe uzasadnienie historyczne.
0Ot6z, po upadku komunizmu budowa spoteczenstwa obywatelskiego oznaczata
w istocie konieczno$¢ uksztattowania nowego, liberalnego ideatu obywatelstwa,
tj. pojmowanego indywidualistycznie i apolitycznie, opartego na silnej aksjologii
godnosci, uprawnien oraz interesu wlasnego. Upadek komunizmu, gwattowna
transformacja w dobie politycznej niestabilnosci, zapotrzebowanie na nowa
i przewidywalna klase ekspercka, obietnice lepszego zycia i rozbudzone aspira-
cje stworzyly szczegodlna atmosferg koniecznos$ci, w ktorej tak pojmowany ideat
zawladnat publiczng wyobraznia.

Spoteczenstwo obywatelskie, a zwlaszcza caty sektor sformalizowanych or-
ganizacji pozarzadowych, wraz z przestrzenig wolno$ci ekonomiczne;j, stanowic
miaty naturalng przeciwwage dla kruchego i potencjalnie ciagle niebezpiecznego
panstwa postsocjalistycznego, a nawet warunek jego przetrwania. Koncepcja ta
miata zatem od poczatku charakter normatywny i bardzo szybko stata si¢ syno-
nimem jedynej sensownej alternatywy politycznego rozwoju. Jak pisze Giza-
-Poleszczuk: ,,fakt, ze niemal wszyscy lamentuja nad staboscia spoleczenstwa
obywatelskiego w Polsce z pewnoscia zdradza liczne zatozenia i oczekiwania,
jakie towarzyszyly procesowi formowania sig jego dzisiejszego modelu, to jed-
nak niewiele ma wspdlnego z rzeczywistoscia” [Giza-Poleszczuk 2017: 66]".
Zyczeniowe my$lenie spowodowalo, Ze cze$¢ procesdw spotecznych znalazta sig
poza orbita zainteresowania zaréwno politykow, jak 1 socjologow. W liberalne;j
praktyce oznaczato to rowniez depolityzacje i biurokratyzacj¢ przestrzeni oby-
watelstwa, czyli ograniczenie go jedynie do dziatalno$ci nowego typu organizacji
pozarzadowych. Ilosciowe zestawienia pozwalaty na ich przejrzysta identyfika-
cjg, a zarazem stanowity wlasciwie jedyny wskaznik aktywnos$ci spoteczenstwa
obywatelskiego. To za$ miato posredni wptyw na ksztalt ustaw o dziatalnosci
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publicznej, a w rezultacie transfer zasobow, z ktorych mogty korzystac jedynie
organizacje o szczegolnym profilu i celach [Jezierska 2017: 105-128].

Normatywne (ideologiczne) usztywnienie pojgcia spoteczenstwa obywa-
telskiego zastgpuje w zbiorze podejscie bardziej elastyczne, zorientowane na
procesy 1 praktyki, a przez to rowniez bardziej czule na nieformalne, sieciowe
i transakcyjne przejawy aktywnosci obywatelskiej. Tym samym autorki i autorzy
proponuja porzuci¢ sztywne dychotomie, ktore wytonity si¢ w dobie postsocja-
listycznej transformacji, na rzecz bardziej uwaznych analiz macierzystego cha-
rakteru spoleczenstwa obywatelskiego, z jego specyficznymi uwarunkowaniami,
réznicami i logika [Jacobsson 2017: 81-104]. W praktyce jest to rOwniez proba
wlaczenia do tej refleksji badan nad ruchami spotecznymi oraz najnowszych
teorii uwypuklajacych krotkotrwaty charakter inicjatyw spolecznych skoncen-
trowanych na osiaganiu doraznych celéw. Korolczuk i Jacobsson pisza: ,,[...]
bierzemy tu pod uwage wszelkie formy intencjonalnych dzialan zbiorowych,
w tym niewielkie, lokalne przedsigwzigcia nastawione na realizacjg praktycznych
celow, w tym dziatania na rzecz zmian spotecznych, badz takie, ktore daza do
ich powstrzymania. Nasze podej$cie nawiazuje zatem do pracy badaczy i akty-
wistow, ktorzy podkreslaja rolg inicjatyw lokalnych i nieformalnego aktywizmu
w miastach i na wsi, a takze krytycznie odnosza si¢ do wysoce wartosciujacych,
a zarazem ograniczajacych sposobow rozumienia spoleczenstwa obywatelskiego”
[Jacobsson, Korolczuk 2017: 3]. Uwaga skupiona na spotecznym aktywizmie
i roznych nieformalnych inicjatywach, opisanych tu zwlaszcza w drugiej czgsci
pt. (De)legitimization of civic activism: New actors and marginalized group,
znosi niestusznie eksponowane roznice migdzy aktywnoscia spoleczenstwa
obywatelskiego i logika ruchéw spotecznych: rodzicielskich, macierzynskich,
lokatorskich, prekariatowych etc. [Korolczuk 2017: 129-152; Hryciuk 2017:
153-175; Polanska 2017: 176—-199; Kiersztyn 2017: 200-230].

Proces redefinicji pojecia spoteczenstwa obywatelskiego w krajach post-
socjalistycznych na tym si¢ jednak nie konczy. Autorzy wnosza o zniesienie
dychotomii ,,prywatne — publiczne”, tak charakterystycznej dla liberalnego
pojmowania spoteczenstwa obywatelskiego [Jacobsson, Korolczuk 2017: 5],
a takze wylaczenie tej refleksji z kontekstu transformacji systemowej i coraz
bardziej odlegtego juz dziedzictwa socjalizmu. Do dzi$§ istnieje ponadto sil-
na 1 nieuzasadniona tendencja do traktowania go jako swoistej prozni, ktora
catkowicie unicestwita zmyst obywatelstwa. Przecza temu liczne i znaczace
inicjatywy, ktore przetrwaty polityczng rewolucjg w 1989 r. (OSP, GOPR, kota
gospodyn wiejskich etc.). Duzo bardziej adekwatne jest wobec tego traktowanie
wspotczesnego spoteczenstwa obywatelskiego jako kontynuacji jego niepelne;
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1 z pewnoscia ,,niedoskonatej” formy z czasoOw socjalizmu, a nie postrzeganie
go jedynie przez pryzmat nowych inicjatyw, ktore ex nihilo wylonity si¢ dopiero
w liberalnych demokracjach. Istnieje rowniez potrzeba uwzglednienia dynamiki
procesow globalnych zwigzanych w szczegolnosci z upowszechnianiem ideologii
neoliberalnej, ekspansjq nickontrolowanego kapitalizmu, modernizacja, proce-
sami migracyjnymi, nacjonalizmem, a takze innymi zjawiskami o charakterze
globalnym. Kwestie te pojawiaja si¢ w czg$ci trzeciej ksiazki zatytutowanej Civil
society making: Between the past and the present [Matysiak 2017: 231-256;
Elgenius 2017: 257-286; Ptatek, Ptucienniczak 2017: 286-313].

Podsumowujac, redaktorki zbioru twierdza, ze bezkrytyczne transplantowanie
pojec¢ i idealow prowadzi do nazbyt prostych i uogélnionych wyobrazen, a co
gorsza do konceptualnego, a takze praktycznego wykluczania oraz dyskredytowa-
nia istotnych obszarow zycia spotecznego i przejawdw inicjatywy obywatelskie;.
Byto to efektem $wiadomej polityki, dazacej do przeksztalcenia styranizowanego
i bezwolnego spoteczenstwa masowego w nowoczesng i liberalna przestrzen
aktywnosci autonomicznych jednostek. Polityka ta miata jednak istotne konse-
kwencje. W przypadku Polski wykluczone zostaty rozlegle obszary aktywnosci
ruchow politycznych, w szczegolnosci konserwatywnych i nacjonalistycznych,
ruchy religijne, genderowe, a takze niezliczone inicjatywy grup lokalnych
i miejskich. Szczegdlnie znamienne byto wykluczenie ze sfery zainteresowania
zwiazkow zawodowych, w tym zwlaszcza ruchu NSZZ ,,Solidarnos$¢”, ktory
w neoliberalnym porzadku panstwa przedstawiany byt, co najwyzej, w katego-
riach fenomenu historycznego i symbolicznego. Trudno uwierzy¢, aby doswiad-
czenie tej mobilizacji rozptyngto si¢ w powietrzu catkowicie, bez konsekwencji.
Poza obszarem badan spoteczenstwa obywatelskiego znalazly si¢ rowniez liczne
subkultury i ruchy kontrkulturowe. W tym kontekscie przedtozenie bardziej in-
kluzyjnej koncepcji spoteczenstwa obywatelskiego jest nie tylko zadaniem dla
socjologdw, ale kwestia przyzwoito$ci; chodzi o wyrazenie uznania dla wysitku
obywateli, ktorzy dziataja w mys$l swoich réznorodnych przekonan i wiary na
rzecz dobra wspdlnoty, a nie tylko na rzecz okreslonego projektu politycznego.
Ta rehabilitacja przedktada w badaniach interpretacj¢ nad oceng.

Czas na wyrazenie kilku watpliwos$ci. Po pierwsze, pewne zastrzezenia natury
filozoficzno-politycznej budzi¢ moze samo pojgcie obywatelstwa, ktore implicite
wylania sig z tomu. W szczegodlnosci pytam: czy moze by¢ ono sformutowane
poza jakimkolwiek ideatem? Redakcja zbioru, w imig bardziej inkluzyjne;j
irdwnosciowej teorii spoleczenstwa obywatelskiego, domaga si¢ uwzglednienia
rozlegltego spektrum inicjatyw obywatelskich i ruchow spotecznych. Teoretycznie
kazdy przejaw aktywnosci zorientowanej na szeroko rozumiana wspolnote za-
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stuguje tu na miano obywatelskiego, a tym samym powinien by¢ uwzglgdniony
w badaniach; kazde drgnienie duszy i emocje wyrazone publicznie w j¢zyku
oburzenia i protescie zaswiadczaja o obywatelstwie i spoteczenstwie obywatel-
skim. A jednak kategorie te sa — mimo wszystko — polityczne i z natury rzeczy
wiaza si¢ z konkretnym rozumieniem i idealami przestrzeni publicznej. Istnieje
zatem pewne ryzyko, ze obiektywizacja tych poj¢¢ moze zarazem stac sig ich
laboratoryjna izolacja, ktdra odbierze im ich polityczne znaczenie i doniostos¢.
Z cata pewnoscia praca ta jest nie tylko wazna ekspresja problemu badawczego,
ale wyrazem samos$wiadomosci spoteczenstwa (sSrodowiska naukowego), ktore
dopytuje o mozliwa rekonstrukcje¢ ideatu. Moze nalezaloby tez powiedzie¢,
ze poza spoteczenstwem obywatelskim istnieja po prostu inne przejawy zycia
spotecznego.

Po drugie, pewien niedosyt pozostawia jedna z centralnych tez, jakoby to
dominacja neoliberalizmu zawazyta na wykoslawionych interpretacjach bada-
czy spoleczenstwa obywatelskiego, ktorzy bezkrytycznie i niejako w zbiorowe;j
nie§wiadomosci przyjmowali ideologiczny jezyk zachodniej nauki. Redaktorki
zbioru forsuja w gruncie rzeczy tezg, ze to ,,dziki kapitalizm” zaciazyl na in-
terpretacjach ,,spoleczenstwa obywatelskiego” w krajach postsocjalistycznych.
Jest to jednak tylko czg$¢ prawdy, poniewaz ideal ten ksztattowat si¢ rowniez
w mysl i wedle, skadinad szeroko opisywanych, konsekwencji samego liberali-
zmu. C.B. Macpherson przedstawiat go jako kulturg ,,posesywnego indywidu-
alizmu”, w ktorej czlowiek w swojej nieograniczonej wolnosci i prawach nic
nie jest dtuzny spoteczenstwu [Macpherson, Cunningham 1964]. To ostatnie
tworzy jedynie system ekonomicznych zaleznos$ci oparty na wtasno$ci i mecha-
nizmach jej zabezpieczenia. Mowiac wprost, mam watpliwosci, czy diagnoza
dotyczaca tendencyjnych uwarunkowan w rozwoju badan nad spoteczenstwem
obywatelskim trafia w sedno problemu i czy nie koncentruje si¢ przypadkiem
w zbyt duzym stopniu na kwestii dominacji ideologii wolnorynkowej — co
znalazto swoja ilustracj¢ m.in. w pojgciu ,,obywatelskiej prywaty” (ang. civic
privatism) opisanym w cytowanym tu tek$cie Jacobsson — nie spychajac przy
tym na margines logiki praw cztowieka, ktore ideal i fenomen spoteczenstwa
obywatelskiego uksztattowaty w nie mniejszym stopniu. Pytanie, na ktore nie
znajduj¢ odpowiedzi, brzmi zatem: dlaczego logika praw cztowieka jest tu poza
refleksja na temat spoteczenstwa obywatelskiego?

Po trzecie, intryguje mnie metanarracja tej redefinicji spoteczenstwa oby-
watelskiego, ktora wnosi o uwzglednienie catej gamy radykalnych ruchow spo-
tecznych. Czy chodzi tylko o demokratyzacje kategorii naukowych? Socjologia
z coraz wigksza uwaga traktuje ruchy spoteczne, zwlaszcza w ich nieformalnym
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1 pozainstytucjonalnym wymiarze. Dotyczy to rowniez Polski, w ktdrej socjologia
ruchow spolecznych przezywa prawdziwy renesans. Zainteresowanie zywiotami
spotecznymi pozwala, wedtug mnie, nie tylko zrekonstruowac pojgcie spoteczen-
stwa obywatelskiego. W tym kierunku dostrzegam znacznie szersza tendencj¢
do zainteresowania spotecznym radykalizmem, tj. nowoczesnymi alternatywami
organizacji spotecznej, ktore uwolni¢ maja z gorsetu nieswiezych juz pojec libera-
lizmu [Rakusa-Suszczewski 2017]. ,,Nowoczesnos¢”, jak pisze Anthony Giddens,
,radykalizuje si¢”, tj. nieustannie intensyfikuje i rozprasza relacje spoteczne oraz
instytucjonalne, mnozy informacje i przynosi ciagta dywersyfikacje. Sita rzeczy,
nowoczesnos$¢ poddaje nieustannej korekcie istniejace konwencje — odsuwa
w cien tradycje i prowadzi do roznych przejawow wykorzenienia. Zakres i tempo
zmian, instytucjonalna wielowymiarowo$¢ nowoczesnosci i jej przypadkowosé
przynosza olbrzymie szanse, ale i powszechne ryzyko. Giddens upatruje sposobu
obrony przed nim w ,,radykalnym zaangazowaniu”, ktore zarazem stanowi sposob
,howego zakorzenienia” [Giddens 2008: 99]. Mysle, ze intuicja ta towarzyszy
réwniez autorom tekstow opublikowanych w zbiorze Civil society revisited, ktorzy
probuja zyczliwiej odnies¢ si¢ do radykalizmu ruchow spotecznych pojmowanego
jako poszukiwanie nowych form spotecznej samoorganizacji.
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