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Mikolaj Pawlak, Tying micro and macro: What fills up the sociological vacuum,
Berlin: Peter Lang 2018, ss. 270.

Monografia Mikotaja Pawlaka Tying micro nad macro: What fills up the so-
ciological vacuum to obszerne (270 stron) studium, ktérego zadeklarowanym
celem przewodnim jest krytyczna ocena znanej tezy Stefana Nowaka o istnieniu
w przedsierpniowym spoleczenstwie polskim ,,prozni socjologicznej” oraz jego
proby wyjasniania ta ,,proznia” wybuchu Solidarnosci. Autor ksiazki nalezy do
coraz bardziej widocznego w polskiej socjologii pokolenia III Rzeczypospolitej —
jestrowiesnikiem Solidarnosci, studiowal w Polsce demokratycznej, w Instytucie
Socjologii Uniwersytetu Warszawskiego, ktorego Nowak byt ikona. W ksiazce
Pawlak wyraza zreszta Swiadomo$¢ swej generacyjnej lokalizacji, ktora z natury
rzeczy daje mu wigkszy dystans intelektualny wobec studiowanych wydarzen
historycznych i socjologow z czasow jego dziecigctwa. Cel przewodni to nie-
koniecznie cel najwazniejszy. W moim odbiorze ksiazka Pawlaka jest raczej
monografia pretekstowa, a badanie recepcji i dyskusja z teza o ,,prézni socjolo-
gicznej” staja si¢ dobra okazja do podjgcia i przeanalizowania waznych kwestii
dla socjologicznego teoretyzowania i myslenia o spoleczenstwie polskim.

Jesli chodzi o sama tezg Nowaka, to konkluzje i argumenty swej analizy Autor
wylozyt tak klarownie, dobitnie i elegancko, ze nie ma potrzeby ich szczegdtowiej
omawiac. Wystarczy powiedzie¢, ze w sposob niewolny od dobrej retoryki Paw-
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lak twierdzi, ze w czasach, gdy Nowak formutowat swa tezg, na chorobg prozni
(vacuum) cierpiato nie tyle spoteczenstwo, ile sama nauka o spoteczenstwie,
zwlaszcza uprawiana w paradygmacie indywidualistycznym, ktorego Nowak byt
nie tylko przedstawicielem. Dlatego zreszta Autor nazywa proznig nie spoteczna,
a socjologiczna. Sam Nowak w pierwszym sformutowaniu swej tezy, na Zjezdzie
Krakowskim, w styczniu 1977 roku moéwit o ,,pustce spotecznej”, i moze lepiej
byloby, gdyby przy tym okresleniu byt pozostat'.

Zastuga Pawlaka jest nasamprzod systematyczne i wysoce analityczne zba-
danie recepcji tezy Nowaka w socjologii polskiej, a takze zagranicznej. Pomi-
jajac juz bezposredni wynik tego badania, dzigki Autorowi moze pierwszy raz
moglis$my zobaczy¢, jak zyja w socjologii ,,stowa skrzydlate” — wypuszczone
w odpowiednim czasie w przestrzen naukowa i publiczng maja swoje zycie i sSwoj
wplyw, daleko wykraczajacy poza oryginalne intencje ich autorow. W tym sensie
Pawlakowa analiza tezy Nowaka dotyczy tezy, a nie Nowaka — 1 w taki sposob
czytac trzeba takze moje uwagi.

Autor precyzyjnie wyodrebnit rozne modyfikacje, interpretacje, zawgzenia
i rozszerzenia tezy Nowaka, a zwlaszcza jej aplikacje — analityczne i retorycz-
ne. Jego uwage skupily proby wyjasnienia Solidarnosci przez — implikowany
przez tezg — brak solidarnosci, ktory miatby si¢ wyraza¢ w stabosci identyfika-
cji ludzi ze zbiorowosciami innymi niz wlasna rodzina i nardd. To, co w wielu
miejscach ksiazki pisze na ten temat Pawlak, uwazam za trafne i cenne. Autor
dokonat swoistej demistyfikacji tezy o prozni: W spoteczenstwie nie moglo by¢
az takiej ,,proézni”, socjologia przez uzywane wowczas okulary teoretyczne i za
pomoca éwczesnych narz¢dzi sondazowych nie mogta dojrze¢ — niezgodnych
z teza —,,stabych” wigzi i tworzenia si¢ podtoza do buntu Solidarnosci. Dotaczanie
tezy 1 metafory prozni do pdzniejszych aplikacji koncepcji kapitatu spotecznego
czy spoteczenstwa obywatelskiego niewiele pomaga, a czasem utrudnia socjo-
logiczny opis spoteczenstwa polskiego i czgsto ma tylko warto$¢ retoryczna,
dramatyzuje obraz spoteczenstwa — twierdzi Pawlak i z niematq przesada powtarza
w tytule II czgsci ksiazki opini¢ amerykanskiej autorki, ze préznia socjologiczna
to paralizujacy spell (urok) rzucony na polskich socjologow.

' O,,pustce spotecznej” w miastach amerykanskich pisat przed wojna Stanistaw Rychlinski
[1936], a Emile Durkheim [1888] méwit o ,,pustych przestrzeniach” miedzy ludzmi, poprzez ktore
Lwieje zimny wiatr egoizmu, studzi serca i odbiera odwagg”. I ,,pustka” i ,,pr6znia” maja nieprzy-
jemna konotacj¢, odczuwalna juz w pierwszych zdaniach Ksiggi Rodzaju: ,,Na poczatku stworzyt
Bog niebo i ziemig. A ziemia bylta pusta i prozna; 1 ciemnosci byty nad glgbokoscia: a Duch Bozy
unaszal si¢ nad wodami” (cytat za Biblig Jakuba Wujka).
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To wszystko prawda, ale w jego ksiazce nie znalaztem odpowiedzi na istotne
pytanie z zakresu socjologii wiedzy: dlaczego rzucona w socjologicznym eseju,
a nie starannie wypracowana i dowiedziona w petnokrwistej akademickiej roz-
prawie, w dodatku wyrazona za pomoca metafory koncepcja teoretyczna zostala
tak chetnie przyjeta przez socjologdéw i szersza publiczno$¢? W jednej z prac
Autora spotkatem, odniesione do innej koncepcji, okreslenie ,,uwodzicielska,
ale zwodnicza”. Gdyby odnies¢ je do Nowakowej tezy o prozni spotecznej,
mozna byloby spyta¢, dlaczego socjologia data si¢ jej zwies¢. Takie zbiorowe
oczarowanie musiato mie¢ jaki$ glebszy powod. Ta teza zaspokajata ostry de-
ficyt samowiedzy i samozrozumienia — albo dawata poczucie tylko rozumienia
(z efektem ,,aha!”), albo byla rzeczywistym odkryciem, dobrym uchwyceniem
pojeciowym wyczuwanego, ale nienazwanego stanu spoleczenstwa, ktory
w indywidualistycznym jgzyku Stefana Nowaka tak tylko mogt by¢ nazwany.
Z tej perspektywy metaforyczna ,,proznia” mogta by¢ nawet lepsza nazwa niz
ubozsza znaczeniowo 1 stabiej poruszajaca wyobrazni¢ ,,pustka”. Metafora,
o czym pisat kiedy$ w pigknym eseju Marian Przetecki [1989], jest wlasciwym
srodkiem wyrazania odkrywczych intuicji naukowych. Rzecz jasna, koncepcja
prozni powinna byta zosta¢ potem poddana precyzacji, specyfikacji, weryfika-
cji, re-ewaluacji etc., ale socjologowie okresu przetomu ustrojowego mieli inne
rzeczy do zbadania i zrobienia. Ze teza o prozni nie wynikata z badan samego
Nowaka, to rzecz naturalna; oryginalne idee i wyjasnienia naukowe z danych nie
wynikaja, lecz sa wymyslane, rodza si¢ w glowach. Warto moze jeszcze dodac,
ze w Nowakowych wyjasnieniach Solidarnosci teza o prozni nie byta najwaz-
niejsza — wazniejsza byla teza o uznaniu przez spoteczenstwo wartosci ideologii
socjalistycznej i przyjgciu ich za standardy oceny socjalizmu realnego; dzigki
temu klasa robotnicza stata si¢ jego grabarzem.

W moim odbiorze nie mniej wazne niz analiza koncepcji prozni socjologicznej
sa te partie ksiazki, w ktorych Autor pracuje nad teoretycznym przeorientowa-
niem myslenia socjologéw w Polsce. Poswigcil temu metateoretyczng czgs¢ 1,
w ktorej ukazal to teoretyczne problemu ,,mikro-makro” w socjologii. Koncepcje
klasyczne, dzisiejsze teorie pola i teorie sieci wylozyt w sposdb kompetentny,
esencjonalny i klarowny. Dla zilustrowania swej ekspozycji Autor przywotuje
metaforg ,,wanny Colemana”, ktorej jeden bok symbolizuje wnioskowanie z po-
ziomu makro na poziom mikro (jak w Samobdjstwie Durkheima), a drugi — od-
wrotnie (jak w Etyce protestanckiej Webera). Uderzyta mnie swoboda, z jaka
Autor porusza si¢ w tej przestrzeni, w tej ,,wannie”.

Obie czesci ksiazki sa dobrze ze soba powiazane. Dzigki temu dzisiejszy
socjolog wie, czym, jakimi bytami empirycznymi i konstruktami teoretycznymi,
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socjologowie poprzedniego pokolenia mogliby byli wypemi¢ ,,socjologiczna
prozni¢” w obrazie spoteczefistwa poznego realsocjalizmu. Jest to, oczywiscie,
wiedza kontrfaktyczna, a jej przestanka brzmi: gdyby w owym, do$¢ jednak juz
odlegtym czasie, socjologowie uprawiali byli (to plusquamperfectum) socjologie
inaczej i dysponowali narzedziami analizy, ktore od tego czasu wypracowano...
Dzigki temu powiazaniu czytelnik oswaja sig tez, uczy i przekonuje do analiz
socjologicznych z poziomu pomigdzy mikro i makro. W tym sensie ksiazka Paw-
laka umacnia w przekonaniu, ze spoteczenstwo istnieje, ze nie jest ani agregatem
jednostek, ani tylko konstrukcja socjologow, i ze jego wewngtrzne wigzy, wigzi,
zwiazki 1 powiazania, rozmaicie nazywane w j¢zykach réznych teorii, czekaja
na odkrycie i opisanie.

Na tym, moim zdaniem, polega gltowny wktad ksiazki Mikotaja Pawlaka
do socjologii, cho¢ i udzielona przez niego lekcja analitycznego (a nie kroni-
karskiego) uprawiania historii socjologii jest powaznym osiagnigciem. Ksiazka
Pawlaka jest odwazna intelektualnie, $miata — tak $miata, jak i Nowakowa teza
o prozni socjologicznej, i podobnie jak ona tworczo prowokuje do dyskusji. Nie
mogg na koniec nie powiedzie¢, ze poniewaz jest to ksiazka o polskiej socjologii
i skierowana w pierwszym rze¢dzie do polskich socjologoéw, to nie osiagnie ona
swych celow, jesli nie zostanie wydana po polsku.
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