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Streszczenie

Artykut ma na celu zaprezentowanie miejskiej perspektywy w pracy naukowe;j
Elzbiety Tarkowskiej. Uczona, kojarzona gtdwnie z socjologia czasu, kultury
1 ubdstwa, podejmowata watki miejskie w swoich publikacjach, projektach
badawczych oraz pracy dydaktycznej, tworzac specyficzny sposob patrzenia
na miasto. Na podstawie analizy dorobku naukowego Elzbiety Tarkowskiej
w artykule zostaly opisane podejmowane przez nia watki dotyczace przemian
miasta w czasie, kultury miejskiej, jej multisensorycznos$ci oraz stylow zy-
cia mieszkancow wspotczesnych miast. Perspektywa postrzegania zjawisk
miejskich w kategoriach procesualnosci, czasoprzestrzeni, pamigci, mikro-
-zaleznosci 1 lokalno$ci moze stuzy¢ badaczom spotecznym jako narzedzie
analityczne w badaniu miasta i miejskosci.
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Obserwujemy wspotczesnie, w Polsce i w skali globalnej, praw-
dziwg eksplozje nowych ruchow miejskich, oddolnych form za-
angazowania w problemy miasta, nowych inicjatyw lokalnych.
Nowe formy miejskiego aktywizmu dotyczq roznych aspektow
zycia mieszkancow: jakosci Zycia, zagospodarowania przestrze-
ni publicznej, form spedzania czasu wolnego, relacji sqsiedzkich,
transportu, wycinki drzew, lokalizacji pomnikow — a wiec zZycia
codziennego i sfery symbolicznej, spraw konkretnych i ogolnych'.

WPROWADZENIE

Niniejszy artykul ma na celu przedstawienie socjologicznego spojrzenia Elzbiety
Tarkowskiej na miasto. Czynimy to poprzez odnalezienie w jej tworczosci, pracy
naukowej i dydaktycznej watkow miejskich, ktore wpisuja sig we wspotczesna
refleksje poswigcona spotecznym i kulturowym uwarunkowaniom przestrzeni
zurbanizowanych. Refleksja nad miastem, jego funkcjonowaniem, znaczeniem
dla zycia spolecznego nie znajdowata si¢ w centrum zainteresowan Elzbiety
Tarkowskiej, dlatego tez prezentowana perspektywa ma jedynie charakter frag-
mentaryczny, traktowana jest wylacznie jako zespot propozycji i mozliwych
kierunkéw kontynuacji. Niemniej watki miejskie pojawiajace si¢ w tworczosci
Elzbiety Tarkowskiej uwazamy za warte przesledzenia i dalszej analizy.
Artykul podzielilySmy na dwie zasadnicze czesci, ktore w sposob chrono-
logiczny maja uporzadkowac¢ problematyke. Pierwsza czg$¢ poswigcona jest
genezie zainteresowania Tarkowskiej miastem, miejskoscia i kultura miejska.
W tej czgsci zaprezentowane zostaty watki miejskie poruszane w jej tworczosci
naukowej — w licznych ksiazkach, artykutach i raportach badawczych. Staralysmy
si¢ ukazac¢ je kolejno, poprzez prezentacje gtownych zainteresowan naukowych
Tarkowskiej — czasu, kultury i ubdstwa. W kazdym z tych trzech obszarow
tematyka miejska nie stanowi centralnego punktu rozwazan, czgsto traktowana
jest wylacznie jako sceneria do ukazania istotnych zjawisk i probleméw spo-
fecznych lub wrgez pojawia si¢ jedynie na marginesach. Uwazamy natomiast,
ze bez szczegdtowego przesledzenia drogi naukowej Tarkowskiej trudno bedzie
zrozumie¢ jej perspektywe patrzenia na miasto. W drugiej czgsci omowiona
zostata praktyka dydaktyczna Elzbiety Tarkowskiej. Jako jej uczennice, a na-

! Cytat z wniosku o grant pt.: Spoleczny i kulturowy wymiar nowych inicjatyw miejskich na

przyktadzie dzielnicy Ochota: problemy spoleczne, aktywnos¢, kultura autorstwa Elzbiety Tarkow-
skiej, Anny Pokrzywy i Magdy Prokopczuk.
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stepnie wspolpracowniczki byly$my $wiadkami nasilenia jej zainteresowania
miastem w ostatnich latach. Korzystajac z notatek, relacji, rozmow, wspomnien
ze spotkan, pragniemy zrekonstruowac wptyw pracy dydaktycznej na ten proces.
Zakonczenie po$wigcamy probie osadzenia tej perspektywy w rozwijajacej si¢
dziedzinie studiow miejskich. Podsumowujac dotychczasowe kierunki zaintere-
sowan Tarkowskiej, podkreslamy, ze pochylenie si¢ nad przestrzenia miejska, jej
funkcjonowaniem i doswiadczeniem w sposob procesualny i rozumiejacy moze
dostarczy¢ przydatnych narzedzi dla badaczy miejskich.

MIASTO W TWORCZOSCI NAUKOWEJ
ELZBIETY TARKOWSKIEJ

Wybor poszczegdlnych fragmentéw dorobku Elzbiety Tarkowskiej ma na celu
ukazanie ciaglosci i rozwoju w jej drodze naukowej, bez ktorych trudno bytoby
dostrzec implikacje miejskie. Jak pisze Nina Krasko: ,,Pierwsze, na co musiatam
zwrdci¢ uwage [czytajac jej prace], to konsekwencja w rozwoju naukowym. [...]
Kiedy patrzymy na podejmowane nastgpnie tematy badawcze, mamy wrazenie,
ze byly one realizacja kolejnych punktow tego planu. Co wigcej, konczac jeden
etap, wyglada na to, jakby wiedziala, jak spozytkuje go w pdzniejszych pracach.
Co wazne, plan ten nigdy nie oznaczal zawezenia pola zainteresowan” [Krasko
2015: 55]. Zainteresowanie Elzbiety Tarkowskiej tematyka miejska traktujemy
wige jako naturalnag konsekwencje poprzednio podejmowanych zagadnien.
W pracach poswigconych tematyce temporalnej, kulturze i ubdstwie odnajduje-
my szereg wzmianek ukazujacych mozliwo$ci rozumienia miasta i miejskosci.

»Zyjemy odcinkami czasu i odcinkami przestrzeni™
— o wymiarach organizacji Zycia spolecznego

Pierwszym naukowym zainteresowaniem Elzbiety Tarkowskiej byt czas i jego
doswiadczanie. Skupiajac si¢ na nim, nie da si¢ zapomnie¢ o drugim wymiarze,
réwnie istotnie organizujacym spoteczna rzeczywisto$¢, czyli o przestrzeni. Oba
te wymiary wspolistniejg i wzajemnie na siebie wptywaja. Watek ten pojawiat si¢
w tworczosci Elzbiety Tarkowskiej, poczynajac od wydanej w 1987 roku pierw-
szej ksiazki poswigconej zagadnieniom temporalnym — Czas w spofeczenstwie.
Problemy, tradycje, kierunki badan®. Tarkowska odnosita si¢ tam migdzy innymi

2 Tarkowska 2012: 116.
3 Wazne jest tu takze wieloletnie zainteresowanie Elzbiety Tarkowskiej klasykami francuskiej
socjologii i antropologii oraz koncepcjami Stefana Czarnowskiego.
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do pojecia czasu morfologiczno-ekologicznego Georges’a Gurvitcha, ktory odpo-
wiada ,,srodowisku zewngtrznemu, przyrodniczemu i technicznemu. Uwzglgdniane
sa takie zjawiska, jak gestos¢ zaludnienia, ruch wies-miasto, terytoria, regiony,
panstwa” [Tarkowska 1987: 108]. Dalej autorka rozwijata mysl, skupiajac si¢ na
opozycji migdzy réznymi typami zagospodarowania przestrzeni, piszac: ,,jednym
z istotnych wymiarow zrdznicowan orientacji temporalnych jest wymiar: wies-
-miasto” [Tarkowska 1987: 154]. Elzbieta Tarkowska zauwazyta, ze odmiennosci
,»czasu kalendarzowego” 1 ,,czasu historycznego” robotnika i chtopa zwiazane sa
z roznicami zawodowymi. Odwotujac si¢ do analiz Pierre’a Bourdieu i badan
Rezsohéizy’ego przeprowadzonych w Peru, wskazata, ze ,,r6znice wies-miasto
to jednocze$nie roznice migdzy spolecznoscia tradycyjng a spoteczenstwem
poddawanym procesom zmiany i modernizacji” [Tarkowska 1987: 154]. Takze
w pozniejszych pracach kategoria ,,miasto-wie$” byta dla niej jedna z podstawo-
wych zmiennych réznicujacych spoleczenstwo chocby pod wzgledem postaw
wobec zjawisk 1 wartosci, a co najwazniejsze, jednym z istotnych uwarunkowan
czasu spotecznego i jego dos§wiadczania.

W kolejnej ksiazce, Czas w Zyciu Polakow. Wyniki badan, hipotezy, impresje,
watek miasta pojawil si¢ w kontekscie przemian w przestrzeni majacych metafo-
rycznie ,,odwrocié bieg czasu”, czy moze wyznaczy¢ bieg nowego. Wspominajac
o fenomenie kalendarzy rewolucyjnych, Tarkowska pisata: ,,podobnie spektaku-
larnym zjawiskiem zwiazanym z rozpoczynaniem nowego czasu jest w okresie
1989/90 w krajach Europy Wschodniej zacieranie przesztosci przez niszczenie
pomnikow, zmiany nazw miast, ulic itd.” [Tarkowska 1992: 44]. Cytowana wy-
powiedz byta zapowiedzia przyszlego zainteresowania autorki kwestia pamigci,
a w interesujacym nas obszarze miejskimi formami upamigtniania przesztosci,
w szczegolnosci muzeami i pomnikami.

Krzysztof Podemski, badacz i znawca tematyki podrdzniczej, nazwat Elzbietg
Tarkowska socjologiem/antropologiem przestrzeni, a $cislej ,,czasoprzestrzeni”.
W ksiazce Socjologia podrozy [Podemski 2004: 110] przytoczyl cytat z jej arty-
kutu: ,,podrdz to nie tylko pokonywanie pewnej drogi i zmiana miejsca w prze-
strzeni, to takze powiazane z tym szczegolne doswiadczenie czasu” [Tarkowska
1995: 12]. Rowniez w tekscie Czas w kulturze wspotczesnej Elzbieta Tarkowska
pisata: ,,Ponowoczesnosc¢ z kolei charakteryzuje swoisty kryzys, wyrazajacy si¢
w zatamaniu dotychczasowego porzadku czasowego; sq to zjawiska takie jak:
odrzucenie linearnosci i postgpu, koniec przysztosci i wrgez czasu samego, wzrost
zas$ roli przestrzeni” [Tarkowska 1996: 131].

Redaktorki tomu Cos, ktore nadchodzi. Architektura XXI w. przeprowadzity
rozmowe z Elzbieta Tarkowska, koncentrujac si¢ na kwestii czasu. Jednak na
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pytanie: ,,Wszystko to, o czym pani mowi, jest przedmiotem zainteresowania
architektow, bo to, jak ludzie organizujq sobie czas w réznych przestrzeniach,
wplywa przeciez na ich projekty. Mieszkanie kogos, kto pracuje w domu, musi
wyglada¢ inaczej niz osoby, ktora pracuje fizycznie, a w domu chciataby po
prostu odpoczaé. Jak czas wiaze sig z przestrzenia?” [Tarkowska 2012: 116],
Elzbieta Tarkowska odpowiedziata: ,,Powinno si¢ mowi¢ o czasoprzestrzeni.
Nasza epoka jest szalenie mobilna, zmienna w przestrzeni i czasie. Ale do czego
to doprowadzi? By¢ moze do tgsknoty za stato$cia. Na razie przemieszczamy sig,
by kolekcjonowaé wrazenia. Przestrzen tez jest pokawatkowana jak czas. Zyjemy
odcinkami czasu i odcinkami przestrzeni” [ Tarkowska 2012: 116].

Wydaje sig, ze kategoria czasu okazala si¢ wazna dla wyksztatcenia spe-
cyficznego spojrzenia na miasto: perspektywy procesualnej, ujmujacej miasto
jako organizm dynamiczny, podlegajacy ciagtym zmianom. Opisujac zjawiska
miejskie oraz konkretne obiekty, Tarkowska poddawata je analizie diachronicz-
nej, szukajac sensow nie tylko w terazniejszosci, ale 1 w przesztosci, zarowno
tej zapisanej w oficjalnej historii, jak i w pamigci ludzi — aktorow zyjacych
w miejskiej przestrzeni. W socjologii rozumiejacej, w ktorej paradygmacie Elz-
bieta Tarkowska pracowata, aby dobrze poja¢ zjawisko spoteczne, nalezy ujac je
w mozliwie szerokim kontekscie, odwotujac si¢ do ludzkiego doswiadczenia. Po-
mimo fragmentaryczno$ci watkow miejskich w pracach po§wigconych tematyce
temporalnej mozemy zauwazy¢, ze Tarkowska probowata — faczac perspektywe
przesztosci i terazniejszosci — odczytywac wielo$¢ warstw skomplikowanego
miejskiego palimpsestu.

»Wiecej kultury potrzebne socjologii miasta!”™* — w strone
wielozmyslowosci i polifunkcyjnosci uczestnictwa w kulturze

Probujac zrekonstruowacé perspektywe patrzenia na miasto Elzbiety Tarkowskiej,
nie mozna pomina¢ kwestii kultury. Juz w latach 90. XX wieku Elzbieta Tar-
kowska notowata na marginesie innych tematéw swoje spostrzezenia i refleksje
na temat zmieniajacej si¢ gwattownie miejskiej kultury, dostrzegajac chociazby
zjawisko ,.kolonizacji nocy”, ktore spowodowalo wzrost aktywnosci ludnosci za-
mieszkatej w miastach w zwiazku z rozwojem zycia nocnego [ Tarkowska 1999b].

Przetomem w jej mysleniu o miescie byt natomiast poczatek XXI wieku
i pojawienie si¢ nowych koncepcji 1 kategorii w badaniach kultury. Elzbieta
Tarkowska zamiescita w tomie Krotkich wyktadow z socjologii przekrojowy

4 Wiadomo$¢ mailowa Elzbiety Tarkowskiej do Magdy Prokopczuk, 23.09.2015.
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tekst pod tytutem Socjologia kultury wspotczesnej [ Tarkowska 2013b], w ktorym
prezentuje nowe kierunki, prady i idee w obszarze badania kultury. To wlasnie
poczawszy od tego momentu, obserwujemy, ze Elzbieta Tarkowska coraz wigcej
uwagi pos§wigcata miastu jako istocie kultury. Jako polski przyktad cultural turn
autorka wymienita badania kultury miejskiej prowadzone dla NCK przez zesp6t
socjologdéw, m.in. Wojciecha Burszte, Barbarg Fatyge, Mirostawa Peczaka i To-
masza Szlendaka. Ich opublikowany w 2010 roku raport wskazywat, ,,ze nowa
rzeczywisto$¢ kulturowa polskich miast [...] wymaga nowego podejscia i no-
wych kategorii badawczych” [Tarkowska 2013b: 154]. Autorka wywodzita wigc
swoje rozwazania o socjologii kultury wspoétczesnej bezposrednio z socjologii
miasta, wskazujac, ze nowe narzedzia teoretyczne rodza si¢ z obserwacji §wiata
spolecznego, z badan terenowych, zwlaszcza prowadzonych we wspdlczesnych
polskich miastach.

Elzbieta Tarkowska miasto traktowala jako sceng, na ktorej mozna obser-
wowac spektakl powracajacej mody, réznych form uczestnictwa w kulturze
oraz wplywu kultury popularnej na wyglad i funkcje przestrzeni miejskie;j.
Dostrzegata fenomen ,,mody na miasto” i rozwijajacej si¢ turystyki miejskie;j.
Rzecz jasna, kluczowe jest tu nawiazanie do pamigci, nostalgii i réznych strategii
2y z przesztoscia”. W artykule Pamie¢ w kulturze terazniejszosci [ Tarkowska
2016a]° pisala, ze powroty i odtwarzania mody sa niezwykle widoczne w prze-
strzeniach publicznych miast. Przytaczala wiele przykladow stylizacji barow,
restauracji wykorzystujacych ,,$wiadectwa przemieszania nie tylko przesztosci
z terazniejszo$cia, ale takze autentycznosci z fikcja, Swiata realnego 1 medialne-
go — réznych tresci i wartos$ci, przeksztatcanych w towar, zabawe i rozrywke”
[Tarkowska 2016a]. Wskazywata tym samym na zwrot w kulturze miejskiej ku
polifunkcyjnosci i dos§wiadczeniom zmystowym.

Szczegdlnie uzyteczna w tym kontek$cie wydata si¢ autorce koncepcja
»wielozmystowej kultury iwentu” stworzona przez Tomasza Szlendaka [2010],
znajdujaca zastosowanie w opisie wiasciwie kazdej aktywnosci kulturowej miesz-
kancoéw miast. Elzbieta Tarkowska, wykorzystujac t¢ koncepcje, podkreslata, ze
wspotczesne uczestnictwo w kulturze opiera si¢ gldéwnie na udziale w iwentach,
takich jak np. Noc Muzedw, festyny, parki tematyczne, inscenizacje historycz-
ne, imitacje przeszlo$ci czy zorganizowane spacery po cmentarzach. Pisata:
,wszystko jest «na dotknigcie rekin, wszystko jest zabawa i gra, poszukiwaniem
wrazen i przyjemno$ci” [Tarkowska 2016a]. Pokazywata zatem miasto jako

> Pierwodruk: Tarkowska Elzbieta. 2012. Pamig¢ w kulturze terazniejszosci. W: Kultura
Jjako pamigé. Posttradycjonalne znaczenie przesziosci, E. Hatas (red.), 17-42. Krakoéw: Nomos.
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miejsce, w ktorym dokonuje si¢ ,,festynizacja kultury”. Co wazne, opisujac te
zjawiska, nie wartosciowata przemian kultury wspotczesnej, traktowata je jako
fakt spoteczny, ktory powinien zosta¢ uchwycony i opisany przez wspotczesnych
badaczy kultury. Byta przy tym §wiadoma, Zze owe przemiany kultury moga by¢
kontrowersyjne: ,,«Bawienie si¢ przeszto$cia» w muzeach i innych «$wiatyniach
pamigci», odejscie od sacrum do profanum, od refleksyjnosci ku zmystowosci,
przejscie od przeszlosci jako «zrodha sensu» ku przesztosci bedacej «atrakeyj-
nym i bogatym magazynem znakow, obrazow, figur stylistycznych» [Krajewski
2003, s. 206] jako nowa, alternatywna forma uczestnictwa w kulturze wywotuje
niezrozumienie i krytyke z jednej strony, z drugiej — prowadzi do badawczego
zainteresowania i refleksji nad charakterem przemian kultury wspolczesnej, w tym
takze struktur czasu” [Tarkowska 2016a].

Specyficzny ksztatt przejawdéw wspotczesnej kultury byt dla Elzbiety Tar-
kowskiej efektem odejscia od refleksyjnosci wlasnie ku multisensorycznosci.
Dostrzegajac zachodzace zmiany, doceniata wielo$¢ perspektyw sensorycznych
wspotczesnie rozwijanych w socjologii, interpretujac takie doznania jako impulsy
do dzialan wigziotworczych: ,,Wsrod mnogosci zachodzacych zmian spotecz-
nych i kulturowych, jakie odnotowuja badacze kultury, wyjatkowe znaczenie
maja zmiany o charakterze dlugiego trwania, ktore Maryla Hopfinger nazywa
«rekonfiguracjami komunikacji spotecznej», obejmujac tym mianem proces
przejscia od kultury werbalnej, opartej na dominacji pisma i druku, do kultury
audiowizualnej, skoncentrowanej na obrazie i dzwigku [Hopfinger 2010]. Ujmu-
jac to inaczej, chodzi o dominujacy w kulturze odbior poprzez zmysty wzroku
1 stuchu, poprzez oko i ucho, ktorych istotng rolg w relacjach migdzyludzkich
opisat Georg Simmel w swej Socjologii zmystow [Simmel 2006]. Wielu bada-
czy kultury odstania takze rolg innych zmystow, takich jak zapach czy smak.
Mozna tu odwota¢ si¢ do koncepcji kultury aromatyzacji Marka Krajewskiego
[Krajewski 2003], do postulatu osmosocjologii, czyli socjologii zapachu Marka
Szczepanskiego [Szczepanski, Slezak-Tazbir 2008] czy do coraz liczniejszych
prac zglgbiajacych kulturowe i spoteczne funkcje zapachu [Hoffmann 2013;
Prokopczuk 2014]” [Tarkowska 2014: 51].

Obserwujac rozne wydarzenia (jak na przyktad lokalny festiwal zup na
warszawskim Mokotowie) odbywajace si¢ w miescie, czy biorac w nich udzial,
Elzbieta Tarkowska dostrzegata wytaniajacy si¢ nowy styl miejskiego zycia—od-
radzanie si¢ miejskich wspolnot w szczeg6lnym kontekscie wielozmystowosci.
W artykule Kultura wielozmystowa: powrdt do Kitowicza? [Tarkowska 2014]
wspominata, ze tego typu wydarzenia ,,sygnalizuja pewne charakterystyczne
cechy wspotczesnej obyczajowosci, czy szerzej, charakterystyczne rysy wspot-
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czesnej kultury: widowiskowos¢, performatywnos¢, uczestnictwo i zmystowosce.
Sa wyrazem waznej zmiany kulturowej, jaka dokonata si¢ wspotczesnie: tak zwa-
nego zwrotu performatywnego (performative turn), polegajacego na przejsciu od
orientacji na tekst i stowo pisane w strong dziatania, przedstawiania, odtwarzania,
zmystowej inscenizacji [Bachmann-Medick 2012: 122]. Inscenizacje i rekonstruk-
cje, dostarczajace giebokich przezy¢ i oryginalnych dos§wiadczen uczestnikom
i odbiorcom, porownywane w sposobie ich przezywania do misteriow pasyjnych,
angazujace zmysty i emocje, to nie tylko sposob rocznicowego upamigtniania
waznych wydarzen z przesztosci, ale i coraz bardziej rozpowszechniony spo-
sob atrakcyjnego spgdzania czasu wolnego w przestrzeni publicznej, a takze
nierzadki element §wigtowania uroczystosci prywatnych. Z kolei rézne formy
biesiadowania, ucztowania, wspotczesny komensalizm czy jeszcze szerzej rozne
aspekty 1 funkcje konsumpcji kulinarnej to jeden z waznych i rowniez bardzo dzi$
popularnych impulsow dla wielokierunkowej dziatalnosci zbiorowej, angazujace;
uczestnikow na wiele réznych sposobow, stwarzajacej ptaszczyzny budowania
i podtrzymywania wigzi spotecznych — rodzinnych, sasiedzkich, przyjacielskich”
[Tarkowska 2014: 47-50].

W powyzszym cytacie wida¢ specyfikg myslenia Elzbiety Tarkowskiej, do-
strzegajacej w przejawach miejskiego zycia szersze prawidla funkcjonowania
spoleczenstwa. Zasygnalizowane watki nie sa jednak rozwijane przez Tarkowska.
Pomimo podkres$lenia fenomenu miejskosci, zwrotu w strong polifunkcyjnosci
i wielouderzeniowosci wspotczesnej kultury brakuje w jej rozwazaniach chociaz-
by nawiazania do koncepcji Bourdieu, wskazujacej wptyw kapitatu kulturowego
roéznych grup czy klas spotecznych na ich uczestnictwo w kulturze.

Za kulisami wielkich ulic — miejskie enklawy biedy

Trzecim obszarem zainteresowan Tarkowskiej byta bieda. W tym kontekscie
autorka ukazuje miasto jako jedna ze scenerii, w ktorych mozna obserwowac
roézne przejawy ubostwa. W jej licznych artykutach o biedzie wciaz pojawiala
si¢ opozycja wies-miasto jako jeden z czynnikow determinujacych odmienno$¢
sytuacji poszczegdlnych biednych. W 2002 roku w artykule Sto lat badan ubo-
stwa: kierunki zmian i nowe tematy wspominata o pionierskich badaniach Ben-
jamina Seebohma Rowntree prowadzonych w Yorku, stanowiacych ,,prawdziwy
kamien milowy w socjologicznym rozpoznaniu zjawisk ubdstwa oraz rozwoju
metodologii i praktyki takich badan™ [Tarkowska 2002: 180]. Sama skupita si¢
raczej na biedzie terenéw defaworyzowanych, jak byle pegeery czy szerzej — ob-
szary wiejskie. By¢ moze miala swiadomos$¢, ze na ogot badacze wigcej uwagi
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poswigcaja miastu i jako badaczka ubdstwa starata si¢ zrownowazy¢ wynikajacy
stad jednostronny obraz biedy. W 1999 roku pisata: ,,socjologia polska lat siedem-
dziesiatych i osiemdziesiatych bywata krytykowana za swoj urbanocentryzm: za
koncentracj¢ na problematyce miejskiej, pomijanie natomiast wsi i problemow
ludnosci wiejskiej. Odmiennos$ci zycia i problemow wsi na ogoét nie miescity
si¢ w rozmaitych diagnozach i syntezach, operujacych uogélnionym do pozio-
mu catosci spoteczenstwa obrazem ludno$ci miast i jej problemow. Miejscem
wlasciwym problematyki wiejskiej byta odrgbna subdyscyplina — socjologia wsi
[...]” [Tarkowska 1999a: 203].

Elzbieta Tarkowska zauwazata jednak oblicze biedy miejskiej i wielkomiej-
skiej. Piszac o okresie transformacji w porownaniu do lat PRL-u, stwierdzata:
,»W przeciwienstwie do tamtych czasow dzisiejsza bieda w Polsce jest dostrzegalna
gotym okiem. W sensie dostownym bieda «wyszta na ulice» w postaci bezdomnych
okupujacych dworce kolejowe, zebrakow na ulicach miast, starych ludzi przetrza-
sajacych pojemniki na $mieci w poszukiwaniu przydatnych jeszcze przedmiotow”
[Tarkowska 2000a: 11]. W tym samym tek$cie wspominata o miejskich enklawach
ubostwa w Lodzi, Wroctawiu czy w aglomeracji gornoslaskiej, opisanych przez
takie badaczki, jak Wielistawa Warzywoda-Kruszynska, Danuta Zalewska czy
Kazimiera Wodz. Doceniata tez tzw. t6dzka szkol¢ badan ubdstwa —jej bogaty do-
robek badawczy skupiajacy si¢ wlasnie na wielkomiejskich enklawach ubostwa, ich
powstawaniu, mechanizmach funkcjonowania, feminizacji ubostwa, dziedziczeniu
biedy, czy oddziatywaniu ,,zubozalego sasiedztwa na mieszkancoéw” [Tarkowska
2013a: 201]. Zauwazata w Lodzi skutki upadku przemystu wiokienniczego, ktory
spowodowal najwigksze bezrobocie w historii wielkich miast w Polsce, i nieznane;j
innym miastom skali bezdomnosci, zachowan kryminalnych, narkomanii. Wska-
zywala, ze ,,bez watpienia kluczowa w dorobku t6dzkiej szkoly badania ubostwa
jest «geografia ubdstwar, czy tez «geografia ngdzy», czyli pokazanie spotecznosci
zyjacych w miejskich skupiskach biedy i wykluczenia spotecznego, gdzie dochodzi
do nagromadzenia i nalozenia si¢ na siebie wielu negatywnych zjawisk, ogranicza-
jacych mozliwosci 1 wybory ludzi zamieszkujacych te obszary — i konsekwencji
zjawisk. Sa to problemy znane z literatury jako procesy segregacji czy gettyzacji
ludzi zyjacych w biedzie” [Tarkowska 2013a: 202].

W tekscie O dawnej i obecnej biedzie w Polsce autorka wymienitarozroznie-
nie na bied¢ wiejska i miejska jako pierwsza z ,,takich spraw w dziejach biedy
w Polsce, ktore wydaja sig istotne i inspirujace z perspektywy wspotczesnosci”
[Tarkowska 2000b: 49]. O dawniejszej historii miejskiej biedy pisata nastgpujaco:
,,-Rozwojowi miast na ziemiach polskich towarzyszyt stalty naptyw najbiedniejszej
ludnosci ze wsi i trwate zjawisko miejskiej biedy. Do najbiedniejszych w miescie
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nalezaty niektore kategorie rzemie$lnikow [ ...], handlarze, niewykwalifikowani
pracownicy najemni, stuzba miejska i domowa, klientela szpitali i przytutkow
[Karpinski 1983], a takze margines spoteczny, czyli r6zni «hultaje, ztoczyncy,
wszetecznice» — by odwotac si¢ do tytutu jednej z ksiazek [Kracik, Rozek 1986].
Wraz z rozwojem przemystu nasilit si¢ tez proces naplywu ludnosci najubozszej
ze wsi do miast; na ziemiach polskich apogeum tych proceséw przypadlo na
wiek XIX. «Wies byta odsaczana stale przez rozwijajacy si¢ przemyst miejski
z najubozszego elementu, sposrod ktorego mogtyby si¢ ksztaltowaé najnizsze
warstwy spoleczno$ci wiejskiej» [Ihnatowicz, Maczak, Zientara, Zarnowski
1988: 518]. Wedlug szacunkoéw w duzych miastach, takich jak Warszawa, £.0dz
czy Wroclaw, w drugiej potowie XIX w. zylo do kilku tysiecy nedzarzy. «Zr6-
dlem [ich] utrzymania bywata czasem nawet stata, ale bardzo nisko platna praca
zarobkowa. Zbieracze kosci, szmat i rozmaitych odpadkow w wielkich miastach
nalezeli do mniej wigcej ustabilizowanych w tej grupie. Mniej ustabilizowani
byli ci, ktorzy utrzymywali si¢ z doraznych zarobkow przy sezonowych robo-
tach budowlanych, przy kolei, najmowali si¢ do wytadunku towaréw z barek
wislanych, wystawali w oznaczonych miejscach w miescie (np. w Warszawie
koto kolumny Zygmunta i przy Pomniku Kopernika) w oczekiwaniu na jakie-
kolwiek zajecie» [Ihnatowicz, Maczak, Zientara, Zarnowski 1988: 514]” [Tar-
kowska 2000b: 50-51]. Dalej zwracala uwagg, iz sytuacja zmienita si¢ z czasem,
i ,[o]becna bieda w najwigkszym stopniu dotyczy wsi i matych miasteczek,
w najmniejszym zas zakresie — duzych miast” [Tarkowska 2000b: 57-58].

Analizujac kategorie teoretyczne przydatne w badaniu wspotczesnej biedy,
ElZbieta Tarkowska zwracata uwage migdzy innymi na koncepcjg izolacji spolecz-
nej (social isolation) Williama J. Wilsona, jako ,,pozwalajac[a] na uwzglgdnienie
cech kulturowych [...] istotnych dla zrozumienia zachowan mieszkancow bada-
nych przez niego miejskich skupisk biedy. Ma ona jednoczes$nie wyrazac, ze [...]
specyficzna kultura getta ubdstwa jest «odpowiedzia na strukturalne przymusy
i ograniczone mozliwosci» [Wilson 1987: 137]” [Tarkowska 2000a: 23]. W my-
$li tej uwydatnia si¢ charakterystyczny model pracy i styl badan prowadzonych
przez Tarkowska, ktora korzystajac z metodologii jakosciowej, skupiata si¢ na
kulturowym aspekcie ubostwa.

Praca dydaktyczna

0d 2007 roku Elzbieta Tarkowska pracowata w Instytucie Filozofii i Socjologii
Akademii Pedagogiki Specjalnej. Wzrost zainteresowania Tarkowskiej miastem
widoczny byt w jej pracy dydaktycznej, w ktorej coraz chetniej podejmowata
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miejskie zagadnienia. Dla przyktadu, probujac pokaza¢ studentom, ze badania
kultury osadzone sa zawsze w konkretnej rzeczywistosci, wplatata do swoich
zaje¢ (wyktadow z socjologii kultury, socjologii moralnosci i obyczaju oraz se-
minariow dyplomowych) watki zaczerpnigte wprost z socjologii miasta, migdzy
innymi hasto ,,rozw6j miast” — jako istotny czynnik wptywajacy na wspotczesna
kulture, stanowiacy o jej waznosci. Podczas zajec¢ pochylata sig¢ nad zagadnienia-
mi dotyczacymi cech wspotczesnego uczestnictwa w kulturze miejskiej, typow
aktywnosci kulturalnej czy procesu ,,deinstytucjonalizacji” kultury w miastach.
Zwracala uwage na wazna rolg centrow handlowych, ktére skupiaja w sobie
najwazniejsze trendy i liczne role, przejgte od innych instytucji (tematyke te
kontynuowata takze podczas wyktadéw na temat kultury konsumpcyjnej oraz
czasu wolnego). Pokazywata zjawiska negatywne: wycofanie si¢ z zycia w kul-
turze najubozszych i sredniego pokolenia, wykluczenie, niedostateczna dbatos¢
o edukacjg¢. Podsumowaniem najnowszych badan nad kultura miejska miatoby
by¢ hasto ,,wybucha supernowa kultury”, a takze nieustajace podkreslanie jej
wielkich przemian.

W roku akademickim 2015/2016 profesor Elzbieta Tarkowska prowadzita
rowniez odrgbny wyktad z przedmiotu socjologia miasta. Sylabus do przed-
miotu dostarcza informacji o tym, ktére tematy z ogromnego obszaru socjologii
miasta wydawaly sig jej na tyle wazne, by warto umiesci¢ je w podstawowym
kursie. Bardzo wazne miejsce zajmowaly w nim zagadnienia zwiazane bezpo-
srednio z kultura, sztuka, pamigcia; mozna takze zauwazy¢ nacisk na lokalny,
srodkowo- i wschodnioeuropejski kontekst w wyktadzie po§wigconym miastom
socjalistycznym budowanym wedtug wzoréw obowiazujacych w ZSRR. Elzbieta
Tarkowska nawiazata takze do kolejnego podstawowego obszaru swoich badan,
jeden z wykladow poswigcajac miejskim enklawom ubostwa. Zwracata takze
uwage na rozwoj antropologii miasta, zreszta wielu studentow piszacych prace
o miescie korzystato z antropologicznych narzedzi i kategorii analitycznych.

Analizujac watki miejskie w dziatalnos$ci dydaktycznej Elzbiety Tarkowskiej,
warto zauwazy¢, ze mamy tu do czynienia z mechanizmem sprzgzenia zwrotnego
1 wzajemnej inspiracji w relacji mistrz—uczen. Studenci, ktérzy na pierwszym
roku studiéw uczgszczali na jej wyktady, czgsto trafiali na prowadzone przez
nig seminarium magisterskie, gdzie rowniez dominowata szeroko rozumiana
socjologia kultury. Profesor pozostawiata studentom swobodg w wyborze tematu
przysztej pracy dyplomowe;j, dzigki czemu mogta zauwazy¢ sygnalizowane coraz
czgsciej ich zainteresowanie socjologia miasta. Wynikiem tej wspdlnej pracy
byly teksty oparte na socjologicznych i antropologicznych analizach, opisujace
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wspotczesne miasto — przede wszystkim Warszawg. Studenci pochylali si¢ nad
tematami z zakresu zycia codziennego, pokazujac roznorodne procesy spoteczne,
opisujac mieszkancow miast i ich relacje w przestrzeni miejskiej. Prace studentow
pisane pod kierunkiem® Elzbiety Tarkowskiej opublikowane zostaty w ksiazce
Miasto na dyplomach. Szkota profesor Elzbiety Tarkowskiej [Cobel-Tokarska,
Pokrzywa, Prokopczuk 2017].

Cytowane przez studentoéw teorie i koncepcje odzwierciedlaja poszczegdlne
obszary zainteresowan Elzbiety Tarkowskiej. Zaczynajac od obszaru socjolo-
gii czasu, najbardziej uwidacznia si¢ podejscie ewolucyjne, ujmujace procesy
i zjawiska miejskie. Wielokrotnie jej uczniowie, opisujac znaczace przemiany
przestrzeni miejskiej, wzbogacali je opisem historii miejsc i osobistymi wspo-
mnieniami rozmowcow. W ten sposob powstawaty spoteczne historie miejsc
—w ramach paradygmatu socjologii humanistycznej — opowiedziane z uwzgled-
nieniem glosow aktorow spotecznych zwiazanych z obiektem. W kontekstach
kultury opisywanej w miejskiej scenerii gtdéwna role odgrywaty watki kultury
konsumpcyjnej, zagadnienie stylow zycia, przedstawione chociazby na przykta-
dzie nowej metropolitalnej klasy $redniej, budujacej swoja tozsamos$¢ na inten-
sywnej i precyzyjnie okreslonej konsumpcji. Kategoria stylu zycia przenikata
si¢ z socjologia codziennosci, studenci opisywali przemiany kultury w zakresie
zycia codziennego. Najskromniej w pracach studenckich reprezentowana byta
socjologia ubostwa, ograniczona jedynie do miejskiej kategorii working poor
i segmentacji przestrzenne;j.

Jednym z ostatnich przedsigwzi¢¢ naukowych Elzbiety Tarkowskiej byty
badania zatytulowane Spofeczny i kulturowy wymiar nowych inicjatyw miejskich
na przyktadzie dzielnicy Ochota: problemy spoteczne, aktywnosé, kultura, prze-
prowadzone w zespole badawczym, nazywane ,,grantem ochockim’’. Zdajac sobie

¢ Kacper Kozuchowski, Warszawska plaza Poniatowka dawniej i dzis; Monika Wroblewska,

Stadion Narodowy jako epicentrum kultury; Anna Pokrzywa, Razem, obok siebie czy tylko ina-
czej? Analiza dawnych i wspolczesnych relacji sqsiedzkich w Warszawie; Arkadiusz Jaroszewski,
., Lemingi” z Miasteczka Wilanow; Katarzyna Tomaszewska, Praca w galerii handlowej. Elementy
instytucji totalnej; Aneta Smaga, Galeria handlowa jako instytucja kultury,; Magda Prokopczuk,
Osmosocjologiczna mapa miasta; Aleksandra Koziar, ,, Zakochaj si¢ w Warszawie” — wizerunek
miasta. Wigkszo$¢ prac dotyczy Warszawy.

7 Byly to badania eksploracyjne, prowadzone w warszawskiej dzielnicy Ochota, gdzie
znajduje si¢ Akademia Pedagogiki Specjalnej, w ktorej Elzbieta Tarkowska przez lata byta Dy-
rektorem Instytutu Filozofii i Socjologii oraz Kierownikiem Katedry Socjologii Kultury. Efektem
pierwszego i niestety ostatniego etapu badan, przeprowadzonych z autorkami niniejszego artykutu,
Anna Pokrzywa i Magda Prokopczuk, byt ponad 70-stronicowy raport zatytutowany Spofeczny
i kulturowy wymiar nowych inicjatyw miejskich na przykiadzie dzielnicy Ochota: problemy spo-
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sprawe z tego, jak istotne jest dla socjologa dotykanie rzeczywistosci, chciata
zblizy¢ Instytut Filozofii i Socjologii Akademii Pedagogiki Specjalnej w War-
szawie do bezposredniego sasiedztwa uczelni, a w przysztosci stworzy¢ pole dla
szerszych badan dzielnicy. Pokazywata tym samym, ze tematyka miejska taczy
si¢ nierozerwalnie z innymi dziedzinami zycia spotecznego. Elzbietg Tarkowska
szczego6lnie interesowata tu tematyka problemow spotecznych, rozumianych ,,po
pierwsze, w sposob charakterystyczny dla podejscia socjologicznego, czyli jako
warunki lub zachowania, ktore sa postrzegane jako zagrozenie, jako odstgpstwo
od przyjetych standardéw, ktéremu w jaki§ sposdb mozna by zaradzi¢ [Frysz-
tacki 2009]. Po drugie, problemy spoteczne ujmujemy tak szeroko, jak widza je
nasi badani — jako rozne sprawy do zatatwienia, zagrozenia, trudnos$ci rozmaitej
natury, roznych kategorii mieszkancoéw. Przeprowadzone wywiady dostarczaja
wielu przyktadow tak wlasnie szeroko rozumianego terminu, nie ograniczonego
do problemdéw spotecznych, lecz obejmujacego takze wszelkie inne kwestie, na
przyktad komunikacyjne, nadmiaru samochodéw iin.” [Pokrzywa, Prokopczuk,
Tarkowska 2017: 56]. Mimo ze Tarkowska w projekcie odpowiadata gtownie
za badanie problemoéw spotecznych na Ochocie, jej cickawos¢ wzbudzaty takze
inne zagadnienia. Historia dzielnicy, aktywnosc¢ spoteczna mieszkancow, sposoby
spedzania przez nich czasu wolnego i tworzenie wspolnot lokalnych, miejsca
kultury i nie-miejsca byly watkami, ktore postrzegata jako niezwykle interesujace
dla socjologéw i badaczy miasta.

PERSPEKTYWA MIEJSKA — PROBA SYSTEMATYZACJI
I PODSUMOWANIA

Sposob patrzenia na miasto Elzbiety Tarkowskiej charakteryzowat si¢ dostrzega-
niem mikrozaleznosci i lokalnosci w przestrzeniach zurbanizowanych. Prezen-
towana perspektywa opiera si¢ w znacznej mierze na durkheimowskiej tradycji
traktowania przestrzeni jako istotnej kategorii do wyrazenia kolektywnych
znaczen bedacych wypadkowa indywidualnych konstruktow [Majer 2010: 44].
Badanie sposobdw doswiadczania, funkcjonowania i zmian miasta mozliwe jest
chociazby poprzez zaproponowana powyzej perspektywe procesualng, ktora
zaktada ujmowanie réznych zjawisk w sposob diachroniczny i przyczynowo-
-skutkowy.

teczne, aktywnosé, kultura [Pokrzywa, Prokopczuk, Tarkowska 2017], ktorego skrocona wersje
opublikowaty$Smy w ksiazce Miasto na dyplomach; fragmenty raportu ukazaly si¢ takze w pisSmie
Kultura i Spoteczenstwo” 4/2016.
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Mozna dostrzec konsekwencj¢ badaczki patrzacej na miasto podobnie jak na
inne obszary swoich zainteresowan: poprzez paradygmat socjologii rozumiejace;j.
Jesli miatyby$my sytuowac jej perspektywe w odniesieniu do istniejacych szkot
socjologii miasta, z pewnos$cia miesci si¢ ona w obrebie szkot kulturalistycznych
1 humanistycznych [Jatowiecki, Szczepanski 2002: 21-41]. Zaréwno poglady
Floriana Znanieckiego, ktory przestrzen miejska rozumial poprzez ludzkie do-
$wiadczenia, 1 badajac miasto kierowat si¢ wskazaniem wspotczynnika huma-
nistycznego, jak i badania przedstawicieli ,,szkot humanistycznych”, do ktérych
Bohdan Jatowiecki i Marek Szczepanski wlaczaja przede wszystkim socjologow
zycia codziennego, znajduja swoje odbicie w sposobie patrzenia na miasto Tar-
kowskiej. Jej perspektywa czgsto pomija przy tym istotne sfery makrospoteczne
i makrogospodarcze, stanowiace bezsprzeczne wyzwania dla wspotczesnych
miast®. A zatem mozna przyjac, ze szkoty ekologiczne, neoekologiczne i ma-
krostrukturalne nie do konca wpisywaty si¢ w myslenie Tarkowskiej. Co wazne,
Jalowiecki i Szczepanski, dokonujac ogdlnej typologii szkot socjologii miasta,
wskazuja, iz oba ujgcia maja swoje stabosci i osiagnigcia. Pomijajac orientacje
ekologiczna, makrospoteczna, tatwo straci¢ z oczu calosci spoteczne, wigksze
struktury, procesy zachodzace na terenie miasta. Jest to cena za indywidualizm
metodologiczny i poznawczy oraz preferowanie badan jakosciowych. Tarkowska
szukata w miastach lokalnosci, jej spojrzenie nosi wyrazny rys antropologiczny.
Proba ucieczki od jednostronnos$ci takiej optyki moze by¢ jej zainteresowanie
wigkszymi calo$ciami spolecznymi, na przyktad ruchami miejskimi, i proba
wpisywania obserwowanych zjawisk w szersze, powszechne procesy spoteczne,
chocby te opisywane przez Tomasza Szlendaka.

Jesli chodzi o najnowsze trendy socjologii miasta, sadzimy, ze bliskie autorce
bylo podejscie Benjamina Barbera, entuzjasty miast, ktérego chetnie cytowata.
W raporcie z badan Ochoty przywolywata jego stowa: ,,Miasta duzo lepiej od-
zwierciedlaja dzisiejszy Swiat niz panstwa’ [Barber 2013]; oraz: ,,Panstwa tocza
wojny, natomiast miasta probuja wspotpracowac” [Barber 2014: 123]. Wydaje
si¢ to dowodem na to, iz dostrzegala znaczenie miast nie tylko w skali ludzkiego
doswiadczenia, ale takze w skali makrospotecznej. Jak pisata: ,,Socjologowie
wskazujgq na wyjatkowy charakter wspotczesnych miast, w ktorych jak w so-
czewce wida¢ najwazniejsze zjawiska i problemy wspotczesnosci [...]. Warto
wige 1 trzeba bada¢ zjawiska miejskie” [Pokrzywa, Prokopczuk, Tarkowska
2017: 34-35].

8 Wplyw tej perspektywy widaé szczegdlnie w pracach jej ucznidow, ktdrzy najchetniej
skupiali si¢ na monograficznych opisach pojedynczych obiektow, stosujac w badaniach metody
jakosciowe.
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Na koniec chcialyby$my zaznaczyé¢, ze celem artykutu nie jest uczynienie
z Elzbiety Tarkowskiej socjologa miasta, lecz przedstawienie nowego, rodzace-
go sig dopiero pola jej zainteresowan i badan w kontekscie catosci jej dorobku.
Pole to jest rzecz jasna rozpoznane wyrywkowo, fragmentarycznie, wydaje nam
si¢ jednak, ze wielo$¢ zasygnalizowanych watkoéw zastuguje na przesledzenie,
utrwalenie i uwagg badaczy spotecznych, dla ktorych ta perspektywa moze
okaza¢ sig inspirujaca.
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THE URBAN PERSPECTIVE IN ELZBIETA TARKOWSKA’S SOCIOLOGY
Summary

This article aims to show the urban perspective in Elzbieta Tarkowska’s academic work. The scientist
commonly associated with time, culture and poverty, undertook city-related topics in numerous
publications, research and her didactic work. The result is a unique way of looking at the city.
Based on her publications, in the article, we show points related to space-time, the transformation
of'the city in time, urban culture, its multi-sensuality and the lifestyles of the inhabitants of modern
cities. Elzbieta Tarkowska’s urban perspective connected with trajectory, space-time, memory,
micro-reliances and locality can be useful for other social researchers as a way to analyse cities
and urban life.

Keywords: Elzbieta Tarkowska, sociology of the city, urban sociology, urban studies, city,
culture of event, multi-sensuality



	03_Cobel-Tokarska

