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Streszczenie

Zgodnie z popularna percepcja zachowan wyborczych jednostki gtosuja na
partie, ktorych program i praktyka polityczna zblizone sa do ich $wiatopo-
gladu. Badania zachowan wyborczych wskazuja jednak, ze zbieznos$¢ progra-
mowa ma nieduze znaczenie zarowno dla decyzji wyborczych, jak i samych
sympatii i antypatii partyjnych, zwlaszcza w przypadku osob dysponujacych
niewielka wiedza polityczna.

W artykule koncentruje sig¢ na dwoch kluczowych determinantach zachowan
wyborczych: postawach wobec istotnych kwestii politycznych oraz sym-
patiach i antypatiach partyjnych, analizujac zr6znicowanie ich wptywu ze
wzgledu na wiedzg polityczng respondentow. W oparciu o dane Polskiego
Generalnego Studium Wyborczego 2015 wykazuje, ze: 1) ideologiczna prze-
strzen rywalizacji w Polsce jest ograniczona, przede wszystkim w zakresie
kwestii ekonomicznych, a postawy wobec kwestii politycznych maja ogra-
niczone znaczenie zarowno dla decyzji wyborczych, jak i samych sympatii
1 antypatii partyjnych; 2) pomimo ograniczonych réznic ideologicznych
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podzialy polityczne na ptaszczyznie emocjonalnej sa silne i1 sa dobrymi pre-
dyktorami decyzji wyborczych; 3) wiedza polityczna jest czynnikiem silnie
moderujacym relacj¢ migdzy pogladami a sympatiami partyjnymi i zachowa-
niami wyborczymi; osoby z wigksza wiedza polityczna w wigkszym stopniu
opieraja swoje sympatie i antypatie partyjne na kwestiach programowych.

Stowa kluczowe: zachowania wyborcze, preferencje polityczne, kwestie
polityczne, glosowanie tematyczne, wiedza polityczna

WPROWADZENIE

Zgodnie z popularng percepcja zachowan wyborczych jednostki glosuja na partie,
ktorych program i praktyka polityczna zblizone sa do ich $wiatopogladu. Zaktada
sig, ze dzigki zgodnosci ideologicznej (ideological congruence), rozumianej jako
zbieznos$¢ pogladow wyborcoéw i przedstawicieli ciat wybieralnych, jednostki
sa optymalnie reprezentowane, a ich preferencje znajda urzeczywistnienie
w politykach publicznych [Powell 2004]. Zgodnie z formalnym modelem
racjonalnego wyborcy istnieje wielowymiarowa przestrzen rywalizacji partyjnej,
w ktorej kazdy wyborca ma miejsce wyznaczone przez swoje preferencje
polityczne, a pozycje partii okre$lone sa na podstawie prezentowanego przez
nie programu. Wyborcy glosuja na partie potozone najblizej nich w przestrzeni,
a w sytuacji, gdy zadna z partii nie jest wystarczajaco blisko, nie decyduja si¢ na
wzigcie udzialu w wyborach [Downs 1957; Brody, Page 1972].

Jednak juz wcezesne badania nad zachowaniami wyborczymi ujawnity niska
wiedzg obywateli na temat sfery politycznej i staby zwiazek pomigdzy postawami
wyborcow wobec kluczowych kwestii politycznych a zachowaniami wyborczymi.
Okazalo sig, ze poglady w niewielkim stopniu motywuja wyborcow, bo tylko
nieliczna ich grupa jest $wiadoma glownych problemow spornych w polityce
panstwa oraz ma wyrobiong opinig na ich temat — odsetek wyborcow kierujacych
sig¢ wzgledami ideologicznymi w podejmowaniu decyzji oszacowano na zaledwie
12% [Campbell, Converse, Miller, Stokes 1960]. W powtérzonym w 2000 roku
badaniu wykazano, ze odsetek ten wzrdst do 20% [Lewis-Beck, Jacoby, Norpoth,
Weisberg 2008].

Wskazywano rowniez na kluczowy wptyw otoczenia spolecznego na par-
tycypacjg polityczna i zachowania wyborcze, przez co preferencje polityczne
stanowia raczej rasowo, klasowo i rodzinnie wyksztatcone predyspozycje do
identyfikowania si¢ z okreslonymi partiami, niz konsekwencje intelektualnych
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rozwazan, i oparte sg bardziej na wierze niz na rozumie [Berelson, Lazarsfeld,
McPhee 1954]. Dodatkowo, niewielu wyborcow postuguje si¢ wysublimowanymi
koncepcjami systemu partyjnego, w ktorych partie klasyfikowane sa na spektrach
ideologicznych pod katem programu. Poglady wyborcow na poszczegdlne kwestie
sa ze soba niespojne i cechuje je wysoka zmiennos¢ w czasie [Converse 1964].

Glosowanie tematyczne — w oparciu o programy partii (issue voting) — wy-
maga od wyborcy nie tylko §wiadomosci istnienia problematycznych kwestii
w debacie publicznej, mozliwych ich rozwiazan oraz zwiazku z politykami pu-
blicznymi, a takze wlasnych preferencji w tym zakresie, ale rowniez oszacowania
wzglednej ,,odlegtosci ideologicznej”, w jakiej znajduja si¢ od nich poszczegdlni
kandydaci. Co wigcej, notowany historycznie w sondazach wzrost odsetka osob,
ktore mozna zaklasyfikowac jako glosujace tematycznie, nie we wszystkich przy-
padkach oparty jest na wzroscie wiedzy politycznej i zaangazowania wyborcow.
Dzieje sig tak przede wszystkim w przypadku tzw. kwestii tatwych (easy issues),
ktore ze wzgledu na swdj symboliczny charakter pozwalaja wyborcom na zaje-
cie stanowiska na podstawie emocji, bez posiadania wiedzy z danego zakresu.
W odréznieniu od nich tzw. kwestie trudne (hard issues) wymagaja technicznej
wiedzy dotyczacej mozliwych rozwiazan politycznych i ich konsekwencji
[Carmines, Stimson 1980].

Poza postrzegang zbiezno$cia migdzy wilasnymi pogladami a pozycjami
partii politycznych wyborcy kieruja si¢ rowniez innego rodzaju informacjami,
m.in. postrzegang zmiang sytuacji ekonomicznej w ostatnich latach, ktéra moze
sta¢ si¢ podstawa oceny ekipy rzadzacej [Fiorina 1981]. Stad tez, nawet pomimo
braku szczegotowej wiedzy o programie partii, wyborca jest ja w stanie oceni¢ na
podstawie wynikow jej rzadow, bardziej zwracajac uwage na efekty polityk niz
srodki, ktore do nich doprowadzily. Jednocze$nie sympatie polityczne zawieraja
dodatkowe komponenty przekraczajace same poglady polityczne wyborcy, z ktd-
rych szczegolnie istotne sa przekonania dotyczace waznosci (salience) kwestii,
a takze powiazanie przez opinig publiczna poszczegdlnych kwestii z konkretnymi
partiami (issue ownership) oraz przekonania dotyczace kompetencji partii (party
competence) w radzeniu sobie z tymi problemami [van der Brug 2017]. Szcze-
gbotowe i1 obszerne zestawienie rezultatow kluczowych badan politologicznych
w zakresie gtosowania tematycznego przedstawione zostaly m.in. w pracach
zbiorowych pod redakcja Daltona i Klingemanna [2010] i Fishera et al. [2010].

Z drugiej strony, niska wiedza polityczna wyborcow czyni ich bardziej
sktonnymi do oceniania wedle kryteriow pozamerytorycznych i utrudnia im
mozliwos¢ osobistej weryfikacji komunikatow marketingowych kandydatow.
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Wiedza polityczna, zdefiniowana jako ,,zasob informacji o polityce, ktory jest
potrzebny jednostce do bycia dobrym obywatelem demokratycznego panstwa”
[Raciborski 2011, 206], pozwala jednostkom na aktywne i skuteczne dziatanie
zgodnie z wlasnymi preferencjami i interesami w ramach instytucjonalnego sys-
temu politycznego. Ta mozliwo$¢ przektada si¢ na wyzsze poczucie sprawstwa
politycznego, wzrost uczestnictwa wyborczego oraz wyzsza satysfakcje z de-
mokracji i przywiazanie do demokratycznych wartoéci [por. Zerkowska-Balas,
Czesnik, Zaremba 2017].

Uwzgledniajac wielo$¢ modeli teoretycznych zachowan wyborczych, Polskie
Generalne Studium Wyborcze — podobnie jak wiele innych studiow wyborczych
na $§wiecie — wykorzystuje szereg determinantow decyzji wyborczych, umozli-
wiajac jednoczesne testowanie ich wptywu. Ze wzgledu na ograniczona objg-
tos¢ artykutu koncentruje si¢ na dwoch kluczowych determinantach zachowan
wyborczych — pogladach politycznych oraz sympatiach i antypatiach partyjnych
[por. Bartkowski, Cze$nik, Kotnarowski 2011], oraz zréznicowaniu ich wptywu
ze wzgledu na wiedzg polityczna respondentdw, pomijajac m.in. kwestig postrze-
ganej zbiezno$ci (proximity) pozycji mi¢gdzy wyborcami a partiami [Markowski,
Tucker 2017], identyfikacji partyjnej oraz glosowania retrospektywnego [Mar-
kowski, Cze$nik, Kotnarowski 2011].

W oparciu o badania PGSW 2015 wykazuje, ze: 1) ideologiczna przestrzen
rywalizacji w Polsce jest ograniczona, przede wszystkim w zakresie kwestii
ekonomicznych (preferencje wobec systemu podatkowego, zakresu §wiadczen
socjalnych); 2) z powodu zblizonej pozycji wigkszosci ugrupowan postawy
wobec kwestii politycznych maja ograniczone znaczenie zaréwno dla decyzji
wyborczych, jak i samych sympatii i antypatii partyjnych; sposréd badanych
siedmiu kwestii najsilniejszy wptyw na zachowania wyborcze i sympatie partyjne
wywieraja postawy wobec Unii Europejskiej, a takze wobec obecno$ci Kosciota
w polityce i dopuszczalnosci aborcji; 3) wplyw pogladéw na oceng partii i za-
chowania wyborcze jest zroznicowany migdzy elektoratami: najmniej wyrdznia-
jace si¢ ideologicznie sa elektoraty PSL i Kukiz’15, najbardziej — Nowoczesnej
i KORWIN; 4) pomimo powszechnej niechgci wobec partii wigkszo$¢ Polakow
posiada partig, ktdra ocenia lepiej niz pozostale, jednak znacznie wigcej osob
jest w stanie wymieni¢ partig, do ktorej czuje prawdziwa niechgc niz taka, wobec
ktorej wprost zadeklaruje, ze jest im blizsza niz inne; 5) pomimo ograniczonych
r6znic ideologicznych podziaty polityczne na ptaszczyznie emocjonalnej sa silne
i sa dobrymi predyktorami decyzji wyborczych, przede wszystkim w przypadku
elektoratow PiS i KORWIN, a w najmniejszym stopniu w przypadku wyborcow
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PSL i Kukiz’15; 6) wiedza polityczna jest czynnikiem silnie moderujacym re-
lacje migedzy pogladami a sympatiami partyjnymi i zachowaniami wyborczymi;
osoby z wigksza wiedza polityczna w wigkszym stopniu opieraja swoje sympatie
i antypatie partyjne na kwestiach programowych'.

OGRANICZONA PRZESTRZEN RYWALIZACJI

Pomimo panujacego — przede wszystkim w przekazie medialnym — wszechogar-
niajacego konfliktu na polskiej scenie politycznej, gdy przyjrzymy si¢ szczegod-
lowo pogladom na szereg kwestii politycznych, réznice ideologiczne migdzy
zwolennikami gtownych partii okazuja si¢ znacznie mniejsze, a w niektorych
przypadkach nieistotne. Wybor, przed jakim staja obywatele w wyborach, jest
wigc mocno ograniczony. Tymczasem, zdaniem Dahla [1995], istnienie konku-
rujacych ze soba opcji politycznych jest warunkiem koniecznym nowoczesne;j
demokracji. System partyjny powinien strukturyzowac rywalizacje polityczna,
dostarczajac obywatelom szeroki wybor pozycji ideologicznych, powiazanych
ze spdjnymi pakietami polityk publicznych proponowanych w programach par-
tyjnych [Dunleavy, Taylor 2017: 46].

Elektoraty gtownych partii dziela przede wszystkim kwestie §wiatopoglado-
we: w badaniu PGSW 2015 pytania z tego obszaru obj¢ly stosunek do legalizacji
przerywania ciazy oraz do relacji panstwo—Kosciot. Coraz silniejsza moc dys-
kryminacyjna maja réwniez kwestie zwigzane z wymiarem migdzynarodowym:
z poglebianiem wspotpracy w ramach Unii Europejskiej oraz ze stosunkiem do
osiedlania sie cudzoziemcow w Polsce?. Z kolei w przypadku kwestii ekonomicz-
nych réznice migdzy partiami sa znacznie mniejsze, a jedyna partia 0 wyraznie
odmiennym od wigkszos$ci, liberalnym stanowisku jest KORWiN i, w mniejszym
stopniu, Nowoczesna.

1

Praca powstata w ramach realizacji projektu badawczego o nr 2017/01/X/HS5/00708
finansowanego ze $rodkow Narodowego Centrum Nauki.

2 Podobne kwestie do obserwowanych w elektoratach zidentyfikowane zostaty jako dzielace
partie rowniez na poziomie glosowan parlamentarnych [Kwiatkowska 2018].
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Najmniejsze réznice migdzy elektoratami zachodza w przypadku preferencji
wobec systemu podatkowego ($rednia dla ogotu respondentow 3,19 na skali 1-7):
zwolennicy niemal wszystkich ugrupowan opowiadaja si¢ w umiarkowany sposob
za podatkiem progresywnym, a pomigdzy wigkszos$cia partii (PO, PiS, PSL, ZL,
Kukiz’15, Razem) nie zachodza istotne statystycznie rdznice. Zwolennicy wersji
liniowej systemu podatkowego to wyjatki: przede wszystkim KORWiN (r6zniacy
sig istotnie w tej kwestii od wszystkich partii, poza Nowoczesng) i Nowoczesna
(roznice w stosunku do: PiS, PO i ZL).

Pozostale badane kwestie ekonomiczne roéwniez nie stanowia podtoza silnych
konfliktow ideologicznych pomigdzy gtdwnymi partiami. Polacy w zdecydowanej
wigkszo$ci uwazaja, ze panstwo powinno zapewnia¢ obywatelom mozliwie pelny
zakres $wiadczen spotecznych, takich jak ochrona zdrowia, pomoc spoleczna,
edukacja ($rednia 1,9). Liberalnymi ekonomicznie wyjatkami sa, podobnie,
KORWIN (tylko temu ugrupowaniu blizej jest do drugiego konca skali, zgodnie
z ktorym obywatele sami powinni dba¢ o zapewnienie sobie ochrony zdrowia,
samopomoc, ksztatcenie dzieci itp.) i, w dalszej kolejnosci, Nowoczesna, ktora
jest bardziej liberalna od wszystkich partii parlamentarnych poza blokiem Ku-
kiz’15. Roznica $rednich migdzy PO i PiS chociaz istotna statystycznie, jednak
jest niewielka (0,34, p<0,05).

W zblizony sposob wyglada utozenie partii pod katem stosunku do prywaty-
zacji. Zdecydowana wigkszo$¢ ugrupowan podziela stanowisko, zgodnie z ktorym
znaczna liczba przedsigbiorstw powinna pozosta¢ wlasno$cia panstwowa, co
odpowiada rowniez pogladom ogdtu obywateli, dla ktorych $rednia wynosi 5,3.
Alternatywny poglad — Ze nalezy sprywatyzowac wszystkie przedsigbiorstwa
panstwowe — prezentuje KORWiIN; Nowoczesna sytuuje si¢ pomigdzy tymi
stanowiskami. Problem prywatyzacji pozostaje kwestia ekonomiczna najsilniej
dzielaca elektoraty dwoch najwigkszych partii: PO i PiS.

W kwestiach ekonomicznych panuje zatem migdzy elektoratami do$¢ duza
zbiezno$¢ pogladow. Wyrdzniajacymi si¢ ugrupowaniami sa jedynie Nowoczesna
i pozaparlamentarny KORWiN. Reszta partii podziela zblizone, prosocjalne sta-
nowisko, a ré6znice migdzy nimi sa niewielkie badz, w wigkszos$ci przypadkow,
statystycznie nieistotne. Tym, co znacznie silniej dzieli elektoraty, sa natomiast
kwestie $wiatopogladowe.

Niezaleznie od powszechnej religijnosci Polacy opowiadaja si¢ na ogot za
oddzieleniem Kosciota od panstwa i ograniczeniem jego wplywu na polityke
($rednia 2,04, na skali 1-7). Najwigksze przyzwolenie na wywieranie przez Ko-
$ciot wptywu na polityke panstwowa wystepuje wsrod wyborcow PiS. Elektorat
PiS rozni si¢ w sposob istotny statystycznie od wszystkich partii poza KORWiIN
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(ktory — ze wzgledu na duza rozbieznos¢ pogladow zwolennikdw —rdzni sig tylko
od ZL z drugiego kranca skali). Stosunkowo mato na tle pozostatych partii na
rozdzial migdzy panstwem i Ko$ciotem naciskaja zwolennicy Kukiz’15 — istot-
ne réznice wystepuja w stosunku do wszystkich partii poza PiS i PSL. Roznice
migdzy pozostatymi partiami, opowiadajacymi si¢ za separacja panstwo—Kosciot:
PO, ZL, .N, PSL — nie s istotne statystycznie.

Poglady Polakow na kwesti¢ dopuszczalno$ci przerywania ciazy sa zrozni-
cowane, jednak $rednia na poziomie ogotu spoteczenstwa pomigdzy skrajnymi
punktami skali: ,,Kobieta — jesli tak zadecyduje — powinna mie¢ prawo do abor-
cji w kazdej sytuacji” z jednej strony, i ,,Kobieta — niezaleznie od swej sytuacji
spotecznej czy zdrowotnej — nie powinna mie¢ prawa do aborcji” z drugie;j,
wypada nieco blizej liberalnego konca (3,2). Wsrdd elektoratow najbardziej libe-
ralne stanowisko zajmuja: Zjednoczona Lewica i Razem, a w dalszej kolejnosci
Nowoczesna i PO. Na konserwatywnym biegunie znajduja si¢ natomiast PiS,
KORWIN i Kukiz’15. Stabo sprecyzowane stanowisko wyborcéw PSL lokuje
ich pomigdzy tymi dwoma blokami (r6znia si¢ w sposob istotny statystycznie
wyltacznie od Razem i ZL).

W ostatnich latach obserwujemy wzrost mocy dyskryminacyjnej kwestii
zwigzanych z trzecim wymiarem rywalizacji politycznej w Polsce — polityka
wobec Unii Europejskiej i stosunkiem do migrantow [Kwiatkowska, Cze$nik,
Zerkowska-Balas, Stanley 2016]. Blok opowiadajacy sig¢ za $cista wspotpraca
w polityce zagranicznej z Unia Europejska i podporzadkowaniem si¢ regulom
Ww niej obowigzujacym, reprezentuja elektoraty Nowoczesnej, ZL, PO, a w mniej-
szym stopniu (przez co nie réznig si¢ w istotny sposob od bloku eurosceptycznego)
PSL i Razem. Z drugiej strony podziatu, opowiadajac si¢ za twierdzeniem, ze
polska polityka zagraniczna powinna przede wszystkim broni¢ politycznej i go-
spodarczej niezaleznosci kraju, nawet za ceng wystapienia z Unii Europejskie;j,
znajduja sie wyborcy KORWiN, PiS i Kukiz’15. Srednia opinii na poziomie ogdtu
spoteczenstwa zblizona jest do srodkowego punktu skali (4,3).

Kryzys uchodzczy w Unii Europejskiej, pomimo niklego odsetka obcokra-
jowcow w Polsce, zaostrzyt nieche¢ wobec imigrantow ($rednia ogoétu spote-
czenstwa to 4,8) i nasilit znaczenie tej kwestii w rywalizacji politycznej. Podziat
na zwolennikow tezy, ze wladze powinny zachgca¢ do osiedlania si¢ w Polsce
obywateli innych panstw, ktérzy maja na to ochote (ZL, .N, Razem, w mniejszym
stopniu PO) versus twierdzenia, ze wtadze powinny przeciwdziata¢ osiedlaniu sig
w Polsce cudzoziemcow (PiS, KORWIN, K’15), jest podobny jak w przypadku
kwestii integracji europejskiej (rowniez z wyborcami PSL umiejscowionymi
pomigdzy blokami), jednak réznice migdzy blokami sa znacznie mniejsze.
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Podsumowujac, roznice ideologiczne pomigdzy elektoratami poszczegdlnych
partii s ograniczone, zwlaszcza jesli zawezimy analize do partii posiadajacych
reprezentacj¢ parlamentarng. Dodatkowo, roznice dotycza przede wszystkim
kwestii tatwych: o charakterze symbolicznym, odnoszacych si¢ do tozsamosci
1 spojnosci grupowej, niewymagajacych uzgodnienia i zrozumienia szczegotow
technicznych.

Tylko nieliczne kwestie w sposob istotny pozwalaja na rozrdznienie migdzy
soba zwolennikow poszczegodlnych ugrupowan, natomiast faczne uwzglednienie
ich w modelu (z nieglosujacymi jako kategoria referencyjna) pozwala na stwo-
rzenie profili ideologicznych elektoratow. Wérod zamieszczonych w tabeli 1 ide-
ologicznych determinant decyzji wyborczych, a wigc wplywu siedmiu opisanych
powyzej kwestii na glosowanie w wyborach parlamentarnych w 2015 roku,
znaczenie ma przede wszystkim stosunek do integracji europejskiej — jest on
istotna kwestia dla wszystkich elektoratow poza PSL i Kukiz’15, przy czym wy-
borcow PO, ZL i .N charakteryzuje nacisk na pogltgbianie wspotpracy w ramach
Unii, a wyborcow PiS i KORWIN — eurosceptycyzm. Te trzy proeuropejskie
elektoraty (PO, ZL, .N) charakteryzuje rowniez bardziej pozytywny stosunek do
osiedlania si¢ w Polsce cudzoziemcow w poréwnaniu do wigkszosci obywateli.
W dalszej kolejnosci kwestig istotng dla elektoratow poszczegodlnych partii jest
dopuszczalnos$¢ przerywania ciazy, ktora, ponownie, rozdziela bardziej liberalne
$wiatopogladowo elektoraty ZL i PO (w przypadku Nowoczesnej wynik nie jest
istotny statystycznie) od wyborcow KORWIN i PiS popierajacych restrykcyjna
polityke wobec aborcji.

Sposrod kwestii ekonomicznych najwigksza moc dyskryminacyjna maja sto-
sunek do prywatyzacji oraz do §wiadczen socjalnych. W pierwszym przypadku
sposrod socjalnej wigkszosci ugrupowan wyrozniaja si¢, z bardziej liberalnym
stanowiskiem, KORWIN, .N i PO; w drugim — liberalnymi wyjatkami sa KOR-
WiN, .N i Kukiz’15. Mniejsze znaczenie w zakresie kwestii ekonomicznych
maja preferencje wobec typu systemu podatkowego: wigkszo$¢ wyborcow po-
piera podatek progresywny (zwtaszcza wyborcy PiS); jako zwolennicy podatku
liniowego wyrdzniaja si¢ w sposob istotny statystycznie wyborcy Nowoczesne;j.

Warto réwniez zwrdci¢ uwagg na to, ze o ile dla wigkszosci elektoratow istotne
sa przynajmniej cztery kwestie, o tyle nie znajdujemy zadnej ptaszczyzny, ktora
wyr6znialaby wyborcow PSL —maja oni we wszystkich sprawach podobne zda-
nie jak wigkszo$¢ wyborcow i wyrazaja je w umiarkowanym zakresie. Niewiele
wigcej, bo tylko kwestia §wiadczen socjalnych, wyr6znia jako elektorat wyborcow
Kukiz’15. Swiadczy to o braku wyrazistej formy ideologicznej tych ugrupowan.
Dodatkowo, przesunigcie wigkszosci elektoratow w kierunku socjalnym sprawia,
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ze ZL, bedace jedynym ugrupowaniem lewicowym w tym gronie, nie wyrdznia
si¢ na ich tle w zakresie kwestii ekonomicznych.

TABELA 1. Wptyw pogladow politycznych na decyzje wyborcze

12
Glosowanie w wyborach parlamentarnych 2015 r. LRAChl
(Sig.)
Stosunek
do kwestii: PiS PO PSL 7L K’15 N |KORWIN Peglyl
moael:
Exp(B) | Exp(B) | Exp(B) | Exp(B) | Exp(B) | Exp(B) | Exp(B) |581,9%%*
panstwo- L31%%% | 0,92 1,06 0,76 1,02 0,86 093 | 60,1%%*
-Koscidt
podatki 0,92%* | 0,98 1,02 0,92 0,99 1,19%* | 1,18 | 28,5%**
Unia 1,11%* 0,79%** | 0,86 0,81%* | 1,12 0,76%** | 1,43%* |85 0%**
Europejska
migranci 1,04 0,87** | 0,96 0,75%** | 1,02 0,79%* | 1,12 |32,1%%*
Swiadezenia 0,95 1,10 0,84 1,05 1,18* 1,35%%% | ] 62%%% | 49 gk
socjalne
prywatyzacja | 1,09 0,88** | 0,96 1,05 0,92 0,78%%% | 0,66%** | 44,9%**
aborcja LI7%%* | 0,91* 1,13 0,77* 1,09 0,38 1,25% | 49,1%*+
0,
/o poprawnych | ) o, 18,6% 0,0% 0,0% 0,0% | 17,2% |414%
przewidywan

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych PGSW 2015. Dane wazone. N = 1424. Regresja
wielomianowa logistyczna: podane ilorazy szans (Exp(B)) i istotno$¢ statystyczna (* p < 0.05, **
p<0,01, ***p <0,001). Niegtosujacy jako grupa referencyjna. Ze wzglgdu na duza liczbg brakow
danych model nie obejmuje partii Razem. Odsetek poprawnych przewidywan (uwzgledniajac
nieglosujacych): 46,1%, Nagelkerke Pseudo R? = 0,349.

SYMPATIE PARTYJNE I ZACHOWANIA WYBORCZE

Chociaz poparcie dla demokracji jako systemu rzadéw w pordwnaniu z syste-
mami autorytarnymi jest w Polsce wysokie, to caty region postkomunistyczne;j
Europy Srodkowo-Wschodniej stanowi obszar relatywnie niskiego poparcia dla
demokracji na poziomie $wiatowym [van der Meer 2017]. Obywatele polscy
wykazuja skrajnie niski poziom akceptacji dla gtdéwnych aktorow tego systemu
politycznego — partii politycznych. Zgodnie z danymi CBOS na przestrzeni
lat zaufanie do partii nigdy nie przekroczyto 20%, wliczajac w to osoby, ktore
»zdecydowanie” lub ,,raczej” ufaja partiom. Dodatkowo, zdaniem ponad 80% Po-
lakow partie polityczne robia wigcej ztego niz dobrego, a tylko 2/5 uznatoby, ze
gdyby z jakich§ powodow wszystkie partie polityczne musialy zaprzesta¢ swej
dziatalnosci, to bytoby to ze szkoda dla Polski [CBOS 2011].
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Zgodnie z danymi PGSW 2015 69,8% badanych twierdzi, ze partie przed-
stawily w wyborach zr6znicowana oferte programowa, a 60,6% czuje si¢ dobrze
reprezentowane przez przynajmniej jedna parti¢. Jednak znacznie mniej, bo
40,8% badanych, posiada partig, ktora w ich odczuciu jest im blizsza niz inne
ugrupowania. Przede wszystkim dotyczy to ugrupowan duzych — Prawa i Spra-
wiedliwosci — 42,7% sposrod identyfikujacych si¢ z jaka$ partia, i Platformy
Obywatelskiej — 25,6% (mozna byto wskaza¢ wigcej niz jedna partig, jednak
decydowaty sig na to tylko pojedyncze osoby). To poczucie bliskosci na ogét nie
jest zbyt silne — tylko 8,1% osob sposrod tych, ktore wskazaly, ze jaka$ partia
jest im blizsza niz inne, okreslity, Ze czuja si¢ ,,bardzo mocno” z nig zwiazane.
Pozostali czuja tg wigz jako ,,raczej mocna” (47,1%) lub ,,niezbyt mocna’ (42,9%)
badz majq problemy z okresleniem jej charakteru (1,9%).

Natomiast jeszcze wigcej Polakow ma partig, ktorej nie lubi. Ponad potowa
(50,9%) badanych wskazato co najmniej jedna partig, do ktorej czuje ,,prawdziwa
nieche¢, zto$¢”. Ponownie najczesciej wskazywane sa najwigksze i najbardziej
rozpoznawalne ugrupowania — w gronie osob, ktore posiadaja nielubiana partig,
najczesciej wskazywany jest PiS (55,1%), PO (31,1%) oraz KORWIN (13,3%).
Z punktu widzenia demokracji liberalnej najbardziej istotny jest natomiast fakt,
ze sposrod tych osob prawie trzecia cz¢$¢ (doktadnie 31,3%) uwaza, ze powin-
no si¢ prawnie zakaza¢ funkcjonowania partii, ktorej nie lubia, podczas gdy
58,6% pozwolitoby jej dalej funkcjonowac, a pozostali nie maja w tej kwestii
wyrobionego zdania. Najczesciej delegalizacji nielubianej partii zyczy sobie
elektorat Prawa i Sprawiedliwosci (34%), KORWIN (32%), a takze wyborcy
PO (32%) 1 PSL (31%). Z kolei najwigksza tolerancja i poszanowaniem konkuren-
tow charakteryzuja sig elektoraty Razem (13%) i Nowoczesnej (22%). Natomiast
partiami najczgsciej typowanymi do zdelegalizowania sa: KORWIN (opowiada
sig za tym 37,9% osob, ktore zadeklarowaly, ze nie lubia tej partii), a w dalszej
kolejnosci — osoby, w ktorych niechg¢ budza: Platforma Obywatelska, Razem
oraz Prawo i Sprawiedliwos¢ (odpowiednio: 35,8%, 33,3% 1 31,3%).

Wspolczesne partie nie podobaja sig¢ Polakom bez wyjatku: w pytaniu o stosu-
nek emocjonalny wobec poszczegodlnych partii nie byto ani jednej, ktora oceniona
zostataby przecigtnie na poziomie wyzszym niz srodkowy punkt skali. Najmnie;j
podobaja si¢ Polakom ugrupowania: KORWIN ($rednia 1,75 na skali 0-10),
SLD/ZL (2,48)1Razem (2,60). Najbardziej lubiane — a precyzyjniej, najmniej nie-
lubiane —sa PiS (4,41), Nowoczesna (3,62) i PO (3.4). Ze wzgledu na to, Ze silnie
wplywajacym na te wyniki czynnikiem jest wielko$¢ elektoratow (duza liczba
wyborcow partii zwigksza $rednia), w tabeli 2 podane zostaly rowniez wartosci
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srednich partii z wylaczeniem ocen osob, ktore na nie zaglosowaly w wyborach
parlamentarnych w 2015 roku. Po wykluczeniu wlasnych elektoratow najbardziej
lubianymi partiami okazuja si¢ Nowoczesna (3,61), PiS (3,19) i Kukiz’15 (3,1).

TABELA 2. Ocena partii politycznych przez elektoraty

Gtosowanie Srednia ocena poszczegodlnych partii Srednia
w wyborach (bez
parlamentar-|  PiS PO PSL ZL  |Kukiz’15 N KORWIN | Razem | wlasnej

nych 2015 partii)
Nie 4,01 3,23 3,03 2,65 3,39 3,05 1,92 2,58 2,98
glosowat
PiS 7,69 2,18 2,42 1,75 3,82 2,43 1,65 1,8 2,29
PO 1,88 6,23 3,63 3,06 1,81 4,52 0,75 2,9 2,65
PSL 3,11 3,23 5,81 2,45 2,55 3,44 0,99 2,05 2,55
ZL 1,58 33 2,99 6,07 1,83 4,69 0,61 3,65 2,66
Kukiz’15 4,14 2,18 2,31 1,57 7,58 3,36 2,64 2,85 2,72
N 1,49 42 2,75 2,5 1,89 7,49 1,49 3,2 2,5
KORWIN 3,74 1,4 1,35 1,05 5,59 2,69 8,12 1,79 2,52
Razem 2,36 3,69 2,72 2,98 2,48 4,63 1,16 6,92 2,86
Srednia
(bez whasnej 3,19 2,87 2,85 2,36 3,1 3,31 1,57 2,52
partii)
Srednia 4,41 34 2,94 2,49 3,4 3,61 1,75 2,66
Braki ocen 130 139 271 282 311 499 251 700

Y (7,5%) | (8,0%) | (15,6%) | (16,2%) | (17,9%) | (28,8%) | (14,5%) |(40,4%)

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych PGSW 2015. Dane wazone. Elektoraty z wyborow
parlamentarnych w 2015 roku. Partie oceniane sa przez respondentow na skali od 0 (,,zdecydowanie
si¢ nie podoba”) do 10 (,,zdecydowanie si¢ podoba”).

Tabela 2 przedstawia oceny partii przez poszczegdlne elektoraty, czyli po-
kazuje, ktore elektoraty doceniaja rowniez inne partie, poza ich wilasna, a jakie
»okopaty si¢” w nieufnosci do pozostatych. Réznice miedzy ,,wlasna” partia
a pozostalymi sa duze we wszystkich elektoratach, jednak najwyzszy poziom
sympatii do wtasnej partii wykazywany jest przez elektorat PiS (7,69 punktu),
a najmniej lubia wlasna parti¢ zwolennicy PSL (5,81). Najbardziej nie lubia
innych partii wyborcy PiS — $rednia dla innych partii wynosi niecate 2,29; prze-
ktada si¢ to rowniez na druga najwigksza rdéznic¢ miedzy sympatia do wiasnej
partii a stosunkiem do innych (5,4) — wyzsza charakteryzuje jedynie wyborcow
KORWIN (5,6). Wyborcy PiS najwigksza nieche¢ czuja wobec partii KORWIN
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(1,65), a w dalszej kolejnosci — wobec partii lewicowych: koalicji ZL (1,75)
ipartii Razem (1,8). Na drugim biegunie znalezli si¢ zwolennicy Razem, ktorych
nieche¢ do pozostatych ugrupowan jest istotnie mniejsza ($rednia 2,9). Niegto-
sujacy stosunkowo najmniej nie lubig PiS (4,01), Kukiz’15 (3,39) i PO (3,23).

Oceny poszczegdlnych partii sa ze soba w wigkszosci skorelowane w spo-
sob istotny statystycznie, czyli pozytywna ocena danej partii bedzie si¢ wiazata
z pozytywna lub negatywna ocena innej (patrz wykres 2). Najsilniejszy nega-
tywny zwiazek wystgpuje migdzy ocenami PiS i PO (r Pearsona = —0,34). Poza
Platforma sympatykom PiS nie podoba si¢ Nowoczesna (—0,26), Zjednoczona
Lewica (-0,22) i, w mniejszym stopniu, Razem (-0,09) i PSL (-0,05), a podoba
Kukiz’15 (0,30) i, znacznie mniej, KORWIN (0,11). Przeciwny kierunek zalez-
nos$ci wystegpuje pomigdzy ocenami wszystkich partii a PO, z sympatia do ktorej
silnie powiazana jest pozytywna ocena PSL (0,44), Nowoczesnej (0,42) i Zjedno-
czonej Lewicy (0,4), a takze Razem (0,26) i negatywna ocena Kukiz’15 (-0,14)
1 KORWIN (-0,10). Migdzy parami pozostatych partii zdecydowanie dominuja
korelacje pozytywne: sympatie wobec PSL, ZL, .N i Razem sa negatywnie skore-
lowane wylacznie ze stosunkiem do PiS, a oceny Kukiz’15 i KORWiN —jedynie
ze stosunkiem do PO.

Sposrod wszystkich respondentéw 73% ocenito jedna z partii, o ktore pyta-
lismy, jednoznacznie najwyzej ze wszystkich (niezaleznie jak wysoka ocena to
byta), a pozostate osoby przyznaty najwyzsza oceng wigcej niz jedne;j partii lub nie
ocenily zadnej partii). Jak przedstawia to tabela 3, najwigcej tak zdefiniowanych
jednoznacznych zwolennikow ma Prawo i Sprawiedliwo$¢ —az 41,5% wszystkich
0s6b, ktore posiadaja partig, ktorg oceniaja lepiej niz inne, wskazato na to ugru-
powanie. Nastgpne w kolejno$ci byty Platforma Obywatelska (15,6% wskazan)
i Nowoczesna (14,7%). Najmniej osob wskazalo jako ulubione ugrupowania
lewicowe — koalicjg ZL (4,4%) i parti¢ Razem (3,8%).
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TABELA 3. Sympatie partyjne a zachowania wyborcze

1 0,
N %% w pro- Glosowanie w wyborach parlamentarnych 21(2 1)5 R(w %)
wprobie | bie PiS | PO |PSL| ZL |K’'15| N 1 R
WiIiN
PiS 525 30,3 951 | 25| 11| 03] o8 03
PO 198 11,4 59 | 92,6 1,5
PSL 54 3,1 97 | 129 10| 32| 32
zu 42 2.4 771 77 38| 654 38| 7.7 38
Jednoznaczni S 8,1 123 | 49 81,5 12
sympatycy
N 186 10,7 43266 | 36| 65| 14554 07| 14
KOR-
WiN 71 4,1 233 | 47 23 69,8
R 48 2.8 53158 | 2.6 132 79 | 2,6 | 52,6

Zrédto: opracowanie wilasne na podstawie danych PGSW 2015. Dane wazone. Nieglosujacy i osoby
bez jednoznacznie najlepiej ocenianej jednej partii jako braki danych.

Sposrod osob, ktdre ocenity jedna partig lepiej niz inne, nie wszystkie na nia
zaglosowaly. W przypadku dwdch najwigkszych ugrupowan (PiS i PO) sympatie
partyjne przektadaja si¢ niemal w pelni na decyzje wyborcze (powyzej 90%). PSL
1 ZL, na ktére glosowato odpowiednio 71% i 65% jednoznacznych sympatykow,
stracily ich gléwnie na rzecz PO i PiS, ZL réwniez na korzy$¢ Nowoczesnej. Spo-
$ro6d nowych partii najwyzszy odsetek tak rozumianych sympatykow zachowaty
blok Kukiz’15 (82%) oraz KORWIiN (70%) — w obu przypadkach najwigksza
grupa sposrod wyborcow, ktérym partia podoba si¢ najbardziej, ale na nia nie
zaglosowali, zdecydowata si¢ poprze¢ PiS. Najsilniej gtosowanie strategiczne
widoczne byto w przypadku Nowoczesnej (ktdra zachowata 55% sympatykow)
i Razem (53%) — co ciekawe, niezaleznie od bardzo zroznicowanych programéw
ideologicznych tych ugrupowan w obu przypadkach najwigksze grupy wyborcow
odeszty do PO, a w dalszej kolejnosci do Zjednoczonej Lewicy.

Zgodnie z danymi PGSW niechec¢ do partii konkurencyjnej nie jest dla wybor-
cow decydujaca determinanta decyzji wyborczej. Przedstawione w tabeli 4 mo-
dele regresji logistycznej przedstawiaja wpltyw sympatii i antypatii do r6znych
partii politycznych na glosowanie na poszczegdlne ugrupowania. W przypadku
niektorych elektoratow istotny statystycznie jest gldownie stosunek do partii, na
ktora zdecydowali sig¢ glosowac. Dla innych grup wyborcow ich decyzja przy
urnie jest determinowana stosunkiem do wielu ugrupowan.
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TABELA 4. Wplyw sympatii partyjnych na decyzje wyborcze

Stosunck Glosowanie w wyborach parlamentarnych 2015 roku LR.Chi2
do partii: (Sig.)
0- ne podoba | pig PO PSL 7L | Kis N | RO% | Pely
10 —podobasi¢ | Exp(B) | Exp(B) | Exp(B) | Exp(B) | Exp(B) | Exp(B) | Exp(B) | 16554 ***
PiS 1,72#% 0,82%**| 072%* | 0,82% | 085%* | 0,79%* | 0,90 406,2 ¥
PO 0,96 1,73%%% | 0,74% | 0,59%%%| 084* | 0091 0,95 181,1 *xx
PSL 0,92 0,97 221%%%| 0,79 1,06 0,89 0,96 75,1 %%
7L 0,94 0,88 0,82 2,728k 0,69%%x | 0,79% | 0,64%% | 159,6 %
K15 1,08 0,83** | 0,97 0,79* | 2,10%**| 0,82%* | 1,19 196,4 *xx
N 0,92 1,16%% | 1,03 1,43%%%| 1,04 2354 1,11 189, #x
KORWIN 0,86** | 0,79%* | 0,81 0,68* | 0,86* | 090 1,97%%%| 120,5 %
Yopoprawnych | Gor | 6h 6o | 231% | 59.4% | 44.6% | 56.8% | 65,1%

przewidywan

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych PGSW 2015. Dane wazone. N = 1071. Regresja
wielomianowa logistyczna: podane ilorazy szans (Exp(B)) i istotno$¢ statystyczna (* p < 0.05,
**p<0,01, ¥** p<0,001). Niegtosujacy jako grupa referencyjna. Ze wzgledu na duza liczbg bra-
kow danych model nie obejmuje partii Razem. Odsetek poprawnych przewidywan (uwzgledniajac
nieglosujacych): 63,2%, Nagelkerke Pseudo R* = 0,813.

Dla poszczegodlnych grup wyborcow stosunek do partii, na ktora glosuja, ma
r6zny wpltyw na decyzj¢ wyborcza. Najwigksze znaczenie ma on w przypadku
wyborcow Zjednoczonej Lewicy: przy innych czynnikach utrzymywanych na
statym poziomie wzrost oceny tej koalicji o jeden punkt na skali powoduje ponad
dwukrotny wzrost szans zagtosowania na parti¢ (iloraz szans wynosi 2,72). Nieco
mniejszy wpltyw sympatii wobec wlasnej partii na decyzje¢ wyborcza wystepuje
w przypadku Nowoczesnej (2,35), PSL (2,21) i Kukiz’15 (2,10), a najstabszy jest
dla wyborcow PiS (1,72) i PO (1,73). Z kolei najbardziej niezalezne w swoich
wyborach od stosunku do innych partii sg elektoraty partii KORWiN i PiS. W przy-
padku dwodch pierwszych partii, poza ocena wlasnego ugrupowania, na decyzje
wyborcza jego zwolennikéw w sposob istotny statystycznie wptywa stosunek (ne-
gatywny) do tylko jednego innego ugrupowania, a jesli chodzi o PSL — dwoch: sa
to ZL dla wyborcow KORWIN (iloraz szans rowny 0,64), KORWIN dla wyborcow
PiS (0,86) oraz PiS i PO (odpowiednio 0,72 10,74) dla wyborcow PSL. Natomiast
na zachowania wyborcze elektoratow ZL, PO i Kukiz’15 wplywa stosunek do
wigkszos$ci pozostatych ugrupowan. Dla Lewicy sa to: .N, PiS, K’15, KORWiIN
i PO; dla Platformy: .N, K’15, PiS i KORWiN; a dla wyborcow bloku Kukiz’15:
KORWIN, PiS, PO oraz ZL. Jedynie w przypadku Nowoczesnej ten wptyw ma
charakter dodatni we wszystkich przypadkach, gdy jest istotny statystycznie, co
swiadczy¢ moze o istniejacym wowczas potencjale partii.
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Najwigksze znaczenie dla ogéhu wyborcow ma stosunek do PiS (LR chi*=406):
jedynie dla wyborcoéw KORWiN niechg¢¢ wobec Prawa i Sprawiedliwos$ci nie jest
czynnikiem wplywajacym w sposob istotny na decyzje wyborcza. Najmniejsze
znaczenie dla elektoratow ma stosunek wobec PSL (LR chi? = 75) — stosunek
do PSL jest czynnikiem wplywajacym na glosowanie tylko dla jego elektoratu.

Przewidywanie decyzji wyborczych na podstawie stosunku emocjonalnego
do partii daje znacznie lepsze efekty niz przewidywanie na podstawie pozycji
ideologicznych wyborcow. Najskuteczniejsze przewidywania decyzji wybor-
czej na podstawie stosunku do partii maja miejsce w przypadku wyborcow
PiS (79,6%), KORWIN (65,1%), a najtrudniej na ich podstawie zaklasyfikowaé
poprawnie elektorat PSL (23,1%) i Kukiz’15 (44,6%). Swiadczy to o tym, Ze inne
determinanty decyzji wyborczych, ktoére nie przekladaja si¢ na emocje wobec
partii, maja wigksze znaczenie.

Postawy wyborcow wobec kwestii politycznych wywieraja wptyw o zréz-
nicowanej sile nie tylko na decyzj¢ wyborcza, ale rowniez na sama oceng partii.
Sympatia wobec partii niewyrozniajacych si¢ ideologicznie w zakresie gtownych
osi podziatow jest w mniejszym stopniu uwarunkowana pogladami politycznymi
wyborcow. W tabeli 5 przedstawiony zostat wptyw pogladow politycznych wybor-
cow na ich sympatie partyjne. Liczba istotnych kwestii rozni si¢ migdzy partiami,
co mozemy zinterpretowa¢, podobnie zreszta jak w przypadku tabeli 1 (wptyw
pogladow na glosowanie), jako wyznacznik stopnia ich zideologizowania.

TABELA 5. Wpltyw pogladow politycznych na sympatie wobec partii politycznych

PiS PO PSL 7L K'15 N KORWIN
B B B B B B B
panstwo 0,27+ | 0,06 0,01 0,08+ 0,07+ 0,11 0,04
—Kosciot
podatki 0,05 0,02 0,01 0,05 0,04 0,09%* 0,07%*
Unia 0,16%%% | —021%#% | —0,11%%*% | —0,00%* 0,18%% | 0, 18%%* | ( ]5%**
Europejska
migranci 0,12%%* | _0,08%* 0,01 0,01 0,07* —0,07* 0,08%*
Swiadezenia |, )3 0,02 0,03 0,03 0,04 0,097 0,19%%%
socjalne
prywatyzacja 0,13*** | 0,05 0,01 -0,05 -0,02 —0,10%%* —0,10%**
aborcja 0,19%** | —0,10%* | —0,02 —0,14%*% [ 0,08* —0,10%* 0,10%*
N 1603 1594 1462 1451 1251 1096 1304
Skor. R? 0,28 0,10 0,01 0,06 0,07 0,14 0,12

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych PGSW 2015. Dane wazone. Regresja liniowa:
podane wspolczynniki standaryzowane (f) i istotnos$¢ statystyczna t (* p < 0.05, ** p < 0,01,
*** p <0,001).
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Najmniej wyrdzniajace si¢ ideologicznie jest, ponownie, PSL, na stosunek do
ktorego wptywa wylacznie negatywna postawa wobec zacie$niania wspotpracy
w ramach Unii Europejskiej. Po trzy kwestie w sposob istotny statystycznie de-
terminuja stosunek do PO 1 ZL: pozytywny stosunek wobec Unii (w przypadku
PO rowniez wobec osiedlania si¢ cudzoziemcoéw) oraz wobec dopuszczalno$ci
aborcji (w przypadku ZL rowniez negatywny stosunek do wptywu Kosciota na
polityke). W przypadku czgsci ugrupowan wazne okazuja si¢ wszystkie (.N) lub
niemal wszystkie kwestie (z wylaczeniem postaw wobec politycznej dziatalno-
$ci Kosciota w przypadku KORWIN i wobec systemu podatkowego i zakresu
$wiadczen socjalnych w przypadku PiS). Potwierdzaja to zré6znicowane miary
skorygowanego R? wskazujace na wigkszy odsetek wyjasnionej zmiennoS$ci
w przypadku partii bardziej wyrazistych ideologicznie (PiS, .N, KORWiN).
Pomimo tego, ze w badaniu PGSW 2015 respondenci zapytani zostali o postawy
wobec tylko siedmiu kwestii, wérod ktorych nieobecny byt, migdzy innymi,
podzial miasto—wies$, badania CBOS oparte na szerokim katalogu kwestii poli-
tycznych potwierdzaja, ze z badanych elektoratow wyborcy PSL maja najmniej
wyraziste poglady, zblizone do $rednich ogotu spoleczenstwa. Z kolei najbardziej
wyrazisty ideologicznie jest elektorat partii KORWiN [CBOS 2015].

Istnieja rowniez kwestie, wobec ktorych postawy ogotu wyborcow prze-
ktadaja si¢ na pozytywna oceng partii, ale nie na glosowanie na nia. W przy-
padku partii KORWiN sa to podatki oraz stosunek do migrantow, a jesli chodzi
o PiS — stosunek do migrantéw i do prywatyzacji. Z kolei na glosowanie na
ZL nie przekladaja si¢ postawy wobec relacji panstwo—Kos$ciot, chociaz sa
istotnymi determinantami oceny tej koalicji przez ogot wyborcodw, podobnie jak
stosunek do relacji z Unig w przypadku PSL, natomiast nie znajdziemy takich
rozbieznych kwestii w przypadku PO. Chociaz na stosunek ogotu spoteczenstwa
do Nowoczesnej wptywaja wszystkie badane kwestie, to glosowanie na t¢ parti¢
nie jest zwigzane z postawami wobec kwestii $wiatopogladowych — aborcji
i dzialalnos$ci politycznej Kos$ciota. Najbardziej intrygujaco pod tym wzglgdem
wyglada blok Kukiz’15: ocena tego ruchu wsréd ogétu wyborcow zalezy od
szeregu kwestii natury $wiatopogladowej i europejskiej (panstwo—Kosciot,
aborcja, Unia Europejska, migranci), jednak na decyzj¢ o glosowaniu na tg
parti¢ wptyw ma tylko jedno zagadnienie: postawy wobec zakresu panstwowych
$wiadczen socjalnych.
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POGLADY I SYMPATIE PARTYJNE A WIEDZA POLITYCZNA

Analizowane w artykule zjawiska: poglady polityczne, sympatie wobec partii
oraz decyzje wyborcze, taczy szereg bezposrednich i posrednich zaleznoSci.
Zaktadamy, ze poglady polityczne polskich wyborcow, w ramach ktorych, zgod-
nie z przeprowadzonymi wczesniej analizami czynnikowymi [por. CBOS 2015;
Zerkowska-Balas, Cze$nik, Zaremba 2016], mozna wyodrebnié¢ komponent spo-
leczno-kulturowy, europejski oraz ekonomiczny, wptywaja na ich postawy wobec
ugrupowan, wyrazane na skali sympatii i antypatii. Jednoczesnie, nawiazujac
do przytoczonych na wstepie koncepcji teoretycznych, gtosowanie ze wzgledu
na zbiezno$¢ postaw politycznych z programami partyjnymi charakteryzuje
niewielki odsetek jednostek: przede wszystkim grupe dysponujaca szerokimi
kompetencjami politycznymi i obywatelskimi.

Na bazie modutu o wiedzy politycznej z PGSW 2015, sktadajacego sie
z pytan testujacych wiedzg¢ polityczna w szerokim zakresie — obejmujacym
fakty polityczne, aktorow, programy partyjne oraz reguty systemu politycznego
[Delli Carpini, Keeter 1996] — skonstruowany zostal indeks wiedzy polityczne;j,
zliczajacy poprawne odpowiedzi na zadane pytania. Na podstawie liczby punktow
respondenci podzieleni zostali na dwie grupy — o niskiej (0—6 pkt) i wysokiej
(7-13 pkt) wiedzy politycznej, co przetozyto si¢ na rozbicie ich na dwie zblizone
liczebno$ciami podgrupy (odpowiednio 52% i 48%); poziom wiedzy jest jednak
zréznicowany miedzy elektoratami [Czesnik, Kwiatkowska, Markowski 2016].

Przedstawione w tabeli 6 modele regresji liniowej pozwalaja na poréwnanie
wplywu pogladdow politycznych jednostek na sympatie i antypatie wobec ugrupo-
wan politycznych w dwoch podgrupach: o wysokiej i niskiej wiedzy polityczne;.
Zaktadany jest wigkszy wplyw pogladéw na sympatie partyjne w grupie z wysoka
wiedza polityczna. Jako zmienne kontrolne w modelach zostaly wprowadzone
dodatkowo: glosowanie retrospektywne w wersji socjotropicznej [por. Markus
1988] (operacjonalizowane jako ocena zmiany sytuacji gospodarczej kraju
W ciagu ostatniego roku), kluczowa dla modelu Michigan zgodno$¢ otoczenia
respondenta w kwestiach politycznych (definiowana jako oszacowanie przez
badanego liczby 0s6b z bliskiego otoczenia, z ktérymi rozmawiat o polityce, po-
pierajacych t¢ sama parti¢ polityczna), a takze kluczowe czynniki determinujace
pozycje spoteczno-ekonomiczna jednostki: poziom wyksztatcenia oraz dochodu
(netto) gospodarstwa domowego.
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Uzyskane wyniki potwierdzaja, ze wiedza polityczna jest zjawiskiem silnie
modyfikujacym ksztaltowanie si¢ preferencji partyjnych ze wzgledu na poglady
polityczne. Osoby dysponujace wigkszymi kompetencjami politycznymi w wigk-
szym stopniu kieruja si¢ swoimi preferencjami wobec kwestii szczegdtowych
w swoich sympatiach lub antypatiach partyjnych. Osobom mniej orientujacym
si¢ w $wiecie polityki trudniej jest zarowno sprecyzowac swoje poglady, jak
i znalez¢ parti¢ najblizsza swoim preferencjom, o czym $wiadczy wigksza liczba
wskazan ,,nie wiem” 1 brakoéw odpowiedzi na pytania dotyczace wtasnych pogla-
dow, pozycji ideologicznych partii oraz sympatii i antypatii partyjnych w grupie
z niskim niz w grupie z wyzszym poziomem wiedzy politycznej.

Odsetek wyjasnionej wariancji jest w przypadku oceny kazdej partii wyzszy
w grupie 0sob z wysokim poziomem wiedzy politycznej. Preferencje wobec partii
0s0b z wyzsza wiedza polityczna sa w znacznie wigkszym stopniu oparte na wy-
znawanych pogladach i tatwiej przewidywalne. Dotyczy to zarowno kwestii tzw.
fatwych i trudnych, jednak najwigksze réznice migdzy grupami o réznej wiedzy
dotycza zwlaszcza sktadowej europejskiej i spoteczno-kulturowej, w mniejszym
stopniu kwestii ekonomicznych. Sposrod kwestii kontrolnych charakterystyczny
jest przede wszystkim wptyw oceny zmiany sytuacji gospodarczej w ostatnim
roku, ktora okazata si¢ wazna dla oceny partii z bytej koalicji rzadzacej: PO (i wy-
wodzacej sig z niej .N) oraz PSL.

Zroznicowane znaczenie glosowania tematycznego w obu podgrupach
wyroznionych ze wzgledu na poziom wiedzy politycznej przeklada si¢ na od-
rebne zachowania wyborcze. Osoby z wysoka wiedza polityczna uczestnicza
w wyborach w odmienny sposob niz osoby z nizsza wiedza (ANOVA F = 49,3,
p <0.000). W najbardziej wyrazny sposob odrozniaja si¢ od wszystkich elekto-
ratow nieglosujacy ($rednia warto$¢ indeksu wiedzy politycznej: 4,98) —podczas
gdy w podgrupie z niska wiedza polityczna nie glosowato 54,4%, wsrod osob
z wysoka wiedza absencja dotyczy tylko 23,8%. Na przeciwleglym biegunie
skali znajduje si¢ Nowoczesna ($rednia: 8,9), na ktora zagtosowato 8,7% ogotu
uprawnionych z grupy z wysoka wiedza polityczna, a tylko 1,9% z niska.

Przewaga bardziej wyrafinowanych wyborcow charakterystyczna jest przede
wszystkim dla partii odlegtych ideologicznie od srodka rywalizacji (Nowocze-
sna, Zjednoczona Lewica, Razem, KORWiN). Chociaz wigc sama $wiadomos$¢
istnienia matych, zwlaszcza nowo powstatych, partii wymaga aktywnego zaan-
gazowania w zdobywanie informacji o $wiecie polityki, to pozostate matle, lecz
znacznie bardziej rozmyte ideologicznie, partie — PSL i Kukiz’15 — przyciagnety
w wigkszym stopniu wyborcow z nizsza wiedza polityczna. Duze partie tez maja
wyrafinowanych wyborcow, ale i sporo tzw. szumu — czg¢sta obecno$¢ w me-
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diach, sprawia, ze staja si¢ one partiami pierwszego wyboru dla os6b niezainte-
resowanych polityka, czgsto w sposob niezgodny z ich pogladami. Powigksza
to trudnosci w przewidywaniu zachowan wyborczych ogotu spoteczenstwa na
podstawie postaw wobec kluczowych kwestii politycznych.

WYKRES 3. Wiedza polityczna (skala 0—13): $rednia wiedza z przedziatami ufnosci (z lewej) oraz
rozktady wiedzy politycznej (z prawej) wsrod elektoratow
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Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych PGSW 2015. Dane wazone.

ZAKONCZENIE

Poziom wiedzy politycznej Polakow, umozliwiajacej swobodne poruszanie si¢ po
$wiecie polityki, w tym podejmowanie decyzji wyborczych, jest zroznicowany
migdzy elektoratami. Duza liczba niewyrafinowanych wyborcéw pozwala par-
tiom na spychanie dyskusji na tematy emocjonalne i tozsamo$ciowe — latwiejsze,
jednak niewnoszace praktycznych rozwiazan — i unikanie rozliczenia za podjgte
decyzje. Sprawia to, ze partie, zamiast prezentowac szerokie spektrum progra-
moéw ideologicznych, skupiaja si¢ na rozbudowanym centrum (a konkretnie na
spoteczno-kulturowej prawicy w potaczeniu z solidaryzmem ekonomicznym).
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Zawegzona w ten sposob dziedzina rywalizacji sprawia, ze pozycje partii sa do
siebie bardzo zblizone, co ogranicza wybor obywateli. Szczegoélnie silnie to
zjawisko jest widoczne w przypadku kwestii ekonomicznych.

Sposrod badanych siedmiu kwestii najsilniejszy wplyw ogdtem na zachowania
wyborcze i sympatie partyjne wywieraja postawy wobec Unii Europejskiej, oraz,
W mniejszym stopniu, wymiar spoteczno-kulturowy: postawy wobec dopusz-
czalnosci aborcji oraz wobec obecnosci Kosciota w polityce. Na tle wszystkich
partii najbardziej wyrdzniaja sig liberalne ekonomicznie KORWiN i Nowoczesna
oraz konserwatywno-socjalny PiS. Z kolei najmniej specyficzni ideologicznie sa
wyborcy PSL i Kukiz’15 —w zdecydowanej wigkszosci kwestii nie r6znia si¢ od
innych ugrupowan, a takze charakteryzuja si¢ duza rozbieznoscia pogladoéw, co
sprawia, ze trudno mowic o ich charakterystycznych profilach programowych.
Ogolem jednak same poglady wyborcow w niewielkiej mierze pozwalaja na prze-
widywanie zarowno ich zachowan wyborczych, jak i ocen poszczegdlnych partii.

Pomimo tego, ze elektoraty partii nie r6znig si¢ mocno pogladami, zwtasz-
cza w przypadku kwestii ekonomicznych, podziaty polityczne na ptaszczyznie
emocjonalne;j sa silne i stabilne i sa dobrymi predyktorami decyzji wyborczych
(w mniejszym stopniu dotyczy to elektoratow PSL i Kukiz’15). Polacy na ogot
wyrazaja silng niechg¢ do wszystkich partii poza ta, na ktora glosuja, a wigeej
0s0b jest w stanie wymieni¢ partig, do ktorej czuje prawdziwa niechg¢ niz taka,
wobec ktorej czuje, ze jest im bliska lub przynajmniej blizsza niz inne. Dodat-
kowo, obie strony gtownego podziatu politycznego w Polsce probuja podwazy¢
legitymizacj¢ drugiej strony: prawie 1/3 sposrod osob, ktore wskazaty co naj-
mniej jedna partig, do ktorej czuja ,,prawdziwa niechg¢, zto§¢”, uwaza, ze partia
ta powinna zosta¢ zdelegalizowana.

Stabe przetozenie pogladow wyborcow na sympatie i antypatie partyjne
$wiadczy o tym, ze zwiazek wyborcow z partiami jest silnie przesunigty na
ptaszczyzng emocjonalng kosztem zbieznos$ci merytorycznej. Nawigzujac do
koncepcji Achena i Bartelsa [2016], mozna okresli¢ rywalizacjg polityczna w Pol-
sce jako walke plemion, w ktorej glosujacy wybieraja kandydatéw partyjnych
na podstawie emocji (poczucia tozsamo$ci) w wigkszym stopniu niz rozumu
(zbieznosci programow partyjnych z indywidualnymi preferencjami ideologicz-
nymi). Przektada si¢ to na problemy z obiektywna ocena dokonan ugrupowan
rzadzacych i ograniczony zasigg glosowania retrospektywnego, a tym samym na
problemy z rozliczalno$cia rzadow, i nasila dzielacy Polske konflikt polityczny
—partie rywalizuja ze soba nie tyle za pomoca programow politycznych, ile przez
podsycanie negatywnych emocji w$rdd elektoratu i budowanie na nich poczucia
wspoélnoty pod wiasnym sztandarem.
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ANEKS
Tres¢ pytan o poglady polityczne (PGSW 2015)

W odniesieniu do kazdej kwestii politycznej istnieja r6zne rozwigzania. Na ko-
lejnych skalach zaprezentujemy najbardziej skrajne stanowiska w wybranych
kwestiach. Prosze je uwaznie przeczyta¢ i powiedzie¢, gdzie umiescit(a)by
Pan(i) swoje poglady? Prosimy przy odpowiedzi korzysta¢ z 7-stopniowe;j skali,
gdzie: 1 — oznacza calkowita zgode z twierdzeniem, umieszczonym po lewe;j
stronie karty, a 7 — z twierdzeniem po prawej, 4 — iz Pana(i) poglady leza gdzies$
posrodku obydwu twierdzen, za$ pozostate stopnie (punkty na skali) wyrazaja
rozny zakres zgody.

A. 1) Kosciot powinien by¢ od panstwa catkowicie oddzielony i nie powinien
zajmowac sig polityka

7) Koscidt powinien mie¢ znaczny wptyw na sprawy panstwa i jego polityke

B. 1) Im wigkszy dochdd kto$ uzyskuje, tym wigkszy jego procent powinien
wplaca¢ w formie podatku

7) Kazdy powinien ptaci¢ w formie podatku taki sam procent od swoich do-
chodow

C. 1) Nasza polityka zagraniczna powinna polega¢ na jak najscislejszej wspot-
pracy z Unia Europejska i podporzadkowaniu si¢ regutom w niej obowiazujacym

7) Nasza polityka zagraniczna powinna przede wszystkim broni¢ naszej
politycznej i gospodarczej niezaleznosci, nawet za ceng wystapienia z Unii Eu-
ropejskiej

D. 1) Wtadze powinny zachgca¢ do osiedlania si¢ w Polsce obywateli innych
panstw, ktorzy maja na to ochot¢

7) Wtadzg powinny przeciwdziata¢ osiedlaniu si¢ w Polsce cudzoziemcodw

E. 1) Panstwo powinno zapewnia¢ obywatelom mozliwie pelny zakres swiadczen
spotecznych (ochrona zdrowia, pomoc spoteczna, ksztatcenie itp.)
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7) Obywatele sami powinni dba¢ o zapewnienie sobie ochrony zdrowia, sa-
mopomoc, ksztatcenie dzieci itp.

F. 1) Nalezy sprywatyzowac wszystkie przedsigbiorstwa panstwowe

7) Znaczna liczba przedsigbiorstw powinna pozosta¢ wtasno$cia panstwowa

G. 1) Kobieta — jesli tak zadecyduje — powinna mie¢ prawo do aborcji w kazde;j
sytuacji

7) Kobieta — niezaleznie od swej sytuacji spotecznej czy zdrowotnej — nie
powinna mie¢ prawa do aborcji
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Agnieszka Kwiatkowska

POLITICAL PREFERENCES — PARTY EVALUATIONS - POLITICAL KNOWLEDGE.
THE PREDICTION OF VOTING BEHAVIOURS IN THE 2015
POLISH PARLIAMENTARY ELECTIONS

Summary

According to the popular perception of electoral behaviours, individuals vote for parties whose
program and actions are close to their views. However, studies on voting indicate that ideological
proximity is of little importance both for electoral decisions and for the evaluation of political parties,
especially for people with little political knowledge. In the paper, I focus on two key determinants
of electoral behaviour: attitudes towards key political issues and party evaluations, analysing the
diversity of their impact due to the political knowledge of the individuals. Based on the data of the
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Polish General Election Study 2015, I show that: 1) the ideological space of political competition in
Poland is limited, primarily in the area of economic issues; attitudes towards political issues are of
limited importance both for voting decisions and for party evaluations; 2) despite limited ideological
differences, political divisions on the emotional level are strong and are good predictors of electoral
behaviours; 3) political knowledge is a factor that strongly affects party evaluations; people with
greater political knowledge base their party evaluation on issue proximity to a greater extent.

Keywords: electoral behaviour, political preferences, political issues, issue voting, political
knowledge
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